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ACTA N°  027-2016 DE LA SESIÓN ORDINARIA

DEL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 

DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 2016

En la Sala de Sesiones del Palacio Municipal, siendo la 13:42 horas del día jueves 29 de setiembre de 2016, se reunió el Concejo Distrital de La Molina bajo la presidencia del señor Alcalde Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa y con la asistencia de los señores Regidores: Francisca Fausta Navarro Huamani, Manuel Gustavo Montoya Chávez, Erla Rita Romero Díaz, Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, Silvana María Espinoza Navarrete, Harry Mac Bride Navea, Danitza Clara Milosevich Caballero, Carlos Javier Talavera Álvarez y José Antonio Muñoz Santa Cruz.

La señora Regidora Carla Ivonne Bianchi Diminich, ha solicitado Licencia y se va a ver el día de hoy.
Respecto de la señora Regidora Jenny Mariela Calero Yépez, ha solicitado Licencia y se va a ver también hoy día.

También asistieron los Funcionarios: Dr. José Alberto Danós Ordóñez, Secretario General, y la Sra. Gina Gálvez Saldaña, Gerente Municipal, y el Sr. Miguel Márquez Castillo, Gerente de Administración Tributaria.
EL SEÑOR ALCALDE, buenas tardes señores Regidores, estimados funcionarios, colaboradores municipales, vecinos presentes, vamos a dar inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha 29 de setiembre de 2016. Señor Secretario, sírvase pasar lista. 
EL SECRETARIO GENERAL, procede a pasar lista e indica al Señor Alcalde que existe el quórum  reglamentario.

EL SEÑOR ALCALDE, con el quórum de reglamento se da inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha, 29 de setiembre de 2016. 

Señor Secretario sírvase dar cuenta de las Actas que serán sometidas a aprobación.

APROBACIÓN DE ACTAS

· Acta N° 025-2016 de la Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 16 de setiembre de 2016. 
· Acta N° 026-2016 de la Sesión Extraordinaria de Concejo de fecha 24 de setiembre de 2016. 

EL SECRETARIO GENERAL, son Actas que han sido notificadas a los señores Regidores por lo cual se solicita la dispensa del trámite de su lectura.
EL SEÑOR ALCALDE, los señores Regidores que deseen hacer alguna observación a las Actas señaladas, sírvanse manifestarlo. 

No habiendo observaciones, se dan por aprobadas las Actas correspondientes a la Sesión Ordinaria de Concejo, de fecha 16 de setiembre de 2016, así como el Acta de la Sesión Extraordinaria de Concejo, de fecha 24 de setiembre del año en curso. 
Señor Secretario continuemos con la Estación de Despacho.

D E S P A C H O

EL SECRETARIO GENERAL, en esta Estación se tiene los siguientes temas: 

Primero, Dictamen Conjunto N° 18-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Proyecto de Ordenanza que establece la vigencia de los importes de los Arbitrios Municipales de Recolección de Residuos Sólidos, Barrido de Calles, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo aplicados del Año 2016 con el Reajuste del Índice de Precios al Consumidor para el Ejercicio 2017.
EL SEÑOR ALCALDE, que pase a la Estación de Orden del Día el punto de agenda señalado precedentemente.

Continúe señor Secretario. 

EL SECRETARIO GENERAL, asimismo, se ha recibido en Despacho los siguientes documentos: 

Memorando N° 271-2016-MDLM-GM, de la Gerencia Municipal, mediante el cual solicita elevar al Concejo Municipal, con Dispensa del Trámite de Comisiones, el proyecto de Ordenanza que Establece Exoneración al Pago de la Tasa de Estacionamiento Vehicular Temporal en Determinadas Vías del Distrito de La Molina.
De conformidad con los Artículos 38° y 39° del Reglamento Interno del Concejo, el presente tema requiere inmediato pronunciamiento del Concejo Municipal por ser de carácter urgente; por cuanto la propuesta de Ordenanza que Establece Exoneración al Pago de la Tasa de Estacionamiento Vehicular Temporal en Determinadas Vías del Distrito de La Molina, va en beneficio de los vecinos molinenses; por lo cual, se plantea el presente tema con Dispensa del Trámite de Comisiones. 

EL SEÑOR ALCALDE, se somete a consideración del Concejo el proyecto de Ordenanza mencionado, para que pueda pasar a la Orden del Día, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano, los que se abstienen. Aprobado por Unanimidad.
Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, asimismo tenemos:

La Carta N° 10-2016-MDLM-ZRBS de fecha 22 de setiembre de 2016, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual, solicita Licencia por motivos laborales, del 03 al 04 de octubre de 2016. 
También la Carta N° 11-2016-MDLM-ZRBS de fecha 22 de setiembre de 2016, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual, solicita Licencia por motivos laborales, del 21 al 28 de octubre de 2016. 

Otro tanto ocurre con la Carta N° 04-2016-MDLM-CBD de fecha 23 de setiembre de 2016, presentada por la señora Regidora Carla Bianchi Diminich, mediante la cual, solicita Licencia por motivos personales, del 27 de setiembre al 06 de octubre y la otra fracción sería del 09 de octubre al 02 de noviembre de 2016. 

Igualmente está la Carta N° 01-2016, del día de hoy presentada por la Regidora Jenny Mariela Calero Yépez, quien solicita Licencia por no poder concurrir a la presente Sesión.
EL SEÑOR ALCALDE, se somete a consideración del Concejo, las Licencias solicitadas, a fin que pasen a la Estación Orden del Día, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
Continuamos con la Estación de Informes.

I N F O R M E S

EL SEÑOR ALCALDE, antes de dar el uso de la palabra a los señores Regidores, vamos a solicitarle al señor Miguel Márquez Castillo, pueda informar respecto a la recaudación del mes de agosto, tiene la palabra señor Miguel Márquez. 
EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde, muy buenas tardes, señores Regidores, estimados funcionarios, estimados vecinos, vamos a presentar en esta oportunidad el informe de recaudación correspondiente al mes de agosto de 2016.
En primer lugar la gráfica del lado superior izquierdo muestra la recaudación correspondiente solo y exclusivamente al mes de agosto, en el mes de agosto de 2016 se alcanzó una recaudación de S/. 9’917,338.00 frente a S/. 7’639,698.00 en agosto del año 2015, S/. 8’609,055.00 agosto del 2014 y S/. 8’883,071.00 en el 2013; estos S/. 9’917,338.00 han significado un incremento de 29.81% frente a agosto 2015, equivalentes a S/. 2’277,640.00, estos S/. 9’917,338.00 que están acá los vemos por este lado a nivel total se desagregan en sus cuatro principales componentes que son el Impuesto Predial S/. 4’320,000.00 frente al Impuesto Predial de agosto del año pasado de S/. 2’970,000.00 con un saldo positivo de S/. 1’350,000.00. 
En el caso de Arbitrios Municipales tenemos una recaudación de S/. 3’330,000.00 frente a S/. 2’180,000.00 de agosto 2015, también presenta un saldo positivo de S/. 1’150,000.00
En el caso de Alcabala tenemos una transferencia de S/. 1’090,000.00 de agosto del año pasado, lo cual es S/. 250,000.00 menos; en el caso del FONCOMUN han habido básicamente S/. 50,000.00 menos de transferencia frente a agosto del año pasado, este año fue de S/. 230,000.00; Otros Ingresos básicamente está manteniendo un poco el nivel S/. 1’200,000.00 frente a S/. 1’120,000.00 de agosto del año pasado  S/, 80,000.00 más. Entonces, como se ve aquí justamente Predial y Arbitrios están dándonos un poco el saldo positivo frente a componentes como Alcabala y FONCOMUN que nos están pasando en rojo ¿No? En negativo, eso es con relación al mes de agosto exclusivamente.

Veamos ahora el acumulado enero - agosto la recaudación de 2016, cerró en S/. 85’896,114.00 que representa un incremento de 0.27% ligero incremento, muy pequeño, equivalentes a S/. 227,113.00, veamos cómo está descompuesta esta recaudación estos S/. 85’900,000.00 que los vemos también aquí en la barrita color rojo o guinda, si lo comparamos frente al acumulado del año pasado en el caso del Impuesto Predial tenemos que se recaudó en el 2016 S/. 35’760,000.00 frente a S/. 35’560,000.00 son S/. 200,000.00 más en Predial, y en el caso de Arbitrios S/. 33’080,000.00 frente a S/. 29’240,000.00 S/. 3’840,000.00 más en el caso de Arbitrios Municipales.

En el caso de Alcabala tenemos que la transferencia acumulada al cierre de agosto 2016 es S/. 6’520,000.00 frente a, y fíjense porque este componente es muy relevante de cara al resultado global, frente a S/. 9’590,000.00 que fue la transferencia acumulada al cierre de agosto al año pasado, esto nos deja sólo por el concepto y componente de Alcabala en un déficit digamos frente al año pasado de menos S/. 3’060,000.00. En el caso de el FONCOMUN la transferencia más o menos mantiene una estabilidad aunque está ligeramente a la baja de S/. 2’070,000.00 el año pasado fue de S/. 2’150,000.00 esto es de S/. 80,000.00 menos en la transferencia de Alcabala, y en lo que corresponde a Otros Ingresos tenemos acumulado al 2016 S/. 8’460,000.00 frente a S/. 9’130,000.00.

Bueno, como ustedes pueden apreciar Predial y Arbitrios que son lo que la Administración Tributaria local maneja directamente estamos en positivo en superávit respecto a lo que el año pasado se recaudó, y en el caso de estos otros tres componentes que no dependen de las acciones de la Administración Tributaria porque en el caso de Alcabala y FONCOMUN son transferencias mientras que en el caso de Otros Ingresos depende básicamente de la demanda de las personas que se acercan por los diversos servicios municipales tenemos en un acumulado de S/. 3’820,000.00 de menos frente a lo que el año pasado se había recaudado o ingresado. 
Esto de aquí sin duda nos está pasando factura está costando justamente a la Administración pues tener estos presupuestos de menos, eso es enero - agosto y con relación al año pasado y como nos va si nos comparamos al presupuesto inicial de apertura al presupuesto modificado que es el PIM; en el caso de agosto la meta de recaudación era S/. 9’352,545.00 como ya hemos visto la recaudación alcanzó S/. 9’917,338.00 eso es un avance de 106.04% con un diferencial positivo de S/. 564,793.00, estos S/. 9’917,338.00 que los tenemos aquí también lo vamos a comparar de manera desagregada contra el presupuesto esperado, buscado y con las metas presupuestales que tenemos para cada componente. En el caso del Impuesto Predial nuevamente mantenemos un saldo positivo de S/. 350,000.00; en el caso de Arbitrios un saldo positivo de S/. 160,000.00; en el caso de Alcabala que sabemos que es una transferencia hay un saldo negativo frente al presupuesto de S/. 150,000.00; en el caso de el FONCOMUN un saldo negativo de S/. 50,000.00, y en el caso de Otros Ingresos tenemos gracias a Dios ya un saldo positivo de S/. 270,000.00, lo cual nos deja en el global un incremento de S/. 564,000.00 que ya lo habíamos visto por este lado, eso es solo agosto. 

¿Qué pasa si es que nos comparamos en el acumulado enero - agosto? En enero - agosto la meta acumulada es de S/. 86’009,648.00 ¿Cuánto se recaudó? S/. 85’896,114.00 lo cual nos deja en un porcentaje de avance de 99.87% con un diferencial a la baja o sea debajo del presupuesto de S/. 113,534.00 ¿Veamos por qué? Veamos por acá el detalle, la desagregación, este es el global que ya lo hemos visto arriba y veamos acá los comparativos a nivel de cada principal componente. En el caso del Impuesto Predial de manera acumulada en lo que va del año se han recaudado S/. 35’760,000.00 frente a S/. 35’700,000.00 recaudados entre enero - agosto del 2015, lo que nos deja con un saldo positivo de S/. 60,000.00. En el caso de Arbitrios Municipales enero - agosto de 2016 S/. 33’080,000.00 frente a S/. 31’560,000.00 saldo positivo de S/. 1’520,000.00. En el caso de Alcabala frente a la meta se tiene una transferencia de S/. 6’520,000.00 frente a S/. 7’760,000.00 lo cual nos deja en negativo S/. 1’240,000.00; en el caso de el FONCOMUN tenemos S/. 2’007,000.00 frente a S/. 2’021,000.00 esto es S/. 130,000.00 por debajo también de este presupuesto; en el caso de Otros Ingresos ya de manera acumulada frente al presupuesto previsto S/. 8’046,000.00 frente a S/. 8’078,000.00 también está en de menos de S/. 320,000.00.

Nuevamente en el caso de Predial y Arbitrios depende de la Administración Tributaria estamos con un saldo positivo, mientras que en el caso de las transferencias de Alcabala, FONCOMUN, más los Otros Ingresos tenemos un acumulado en negativo respecto del presupuesto de S/. 1’690,000.00. Esto de aquí es lo que justamente pasa factura a la Administración y genera que estos recaudos de menos en estos conceptos nos lleve a buscar que mejorar los recaudos en lo que es Predial y Arbitrios que es lo que sí podemos manejar y para lo cual justamente se ha buscado que realizar acciones de cobranza complementarias.  
Aquí tenemos los gráficos en donde el Predial al cierre de agosto, la efectividad del predial está en 68.96% ligeramente por encima de la efectividad predial en agosto del 2015, eso está en línea con la meta de recaudación por Impuesto Predial que ha establecido el MEF, en nuestro caso la meta es de 91% el año pasado al cierre de diciembre habíamos alcanzado 90.5%, es decir ya estamos en niveles por encima del 90% de efectividad en la recaudación para el caso del Impuesto Predial. En el caso de Arbitrios y esto de acá es interesante tenemos un incremento de la efectividad bastante significativo, ha cerrado en agosto en 66.88% que son 4.66 puntos porcentuales adicionales, poco más y llegamos a cinco punto porcentuales de efectividad adicional lo cual es bueno desde un punto de vista de la recaudación pero también en el sentido de que se está cobrando más cartera corriente con lo cual queda menos por cobrar, fresco además.    
Aquí hay que señalar lo siguiente, esto es un poco los ingresos básicos históricos de recaudación de la Municipalidad de La Molina, lo que podemos apreciar es que en el mes de agosto se alcanzó S/. 9’917,338.00 si lo comparamos contra todos los agostos que tenemos registrados los últimos doce años, es sin duda la más alta de los últimos doce años y supera largamente los mismos meses de años precedentes, pero para lograr ello se implementó justamente como señalaba, un plan de cobranza que implica una mayor intensidad en la cobranza particular específicamente sobre deudas antiguas las cuales normalmente van a requerir una mayor acción coactiva, un mayor uso del Ius imperium (mayor uso de la fuerza) para realizar esa cobranza. Y acá yo quiero señalar algo porque me parece muy relevante que el Concejo, los Regidores, funcionarios y al público que tengan presente este tema.  Por ejemplo acá queremos citar el análisis económico de derecho tributario página cuarenta y nueve editado por Cristiano Carvalho, claro digamos lo siguiente económicamente hablando el tributo necesita ser compulsorio para que pueda evitar una de las anomalías proveniente de los bienes públicos ¿Cuál es? El problema del oportunista, el free rider ¿Quién es el oportunista? Es aquél que se beneficia del bien sin haber pagado por él, por ejemplo el individuo que rechaza pagar por la seguridad pública a pesar que se beneficia de ella, “ojo” esto es parte de la tarea de toda Administración Tributaria a efectos de poder lograr los cobros de la Institución a la cual justamente se preste ¿No?

¿Qué hemos hecho entonces para lograr ello? Básicamente y de manera genérica quiero comentarles para hacer el proceso de recaudación de cobranza seguimos toda una lógica de trabajo que nos lleva desde el análisis de una deuda que hay por cobrar, se segmenta la misma, se inspectoriza geográficamente, se zonifica, se diseña la estrategia, se implementan técnicas, métodos, se mide, es muy importante la medición, indicadores y eventualmente se redireccionaliza, a fin de poder lograr mayores eficiencias en el uso de los recursos y eso de allí digamos esta parte uno y dos “análisis de segmentación” básicamente la venimos realizando de esta manera dónde hemos clasificado a nuestros contribuyentes como los del segmento tipo A, como contribuyentes puntuales o puntuales anuales, a principio de año todo o mensualmente, trimestralmente; contribuyentes del tipo B, que sólo deben 2016; segmento C, que deben un poco más 2015 y 2016; segmento D, que deben 2014, 2015 y 2016, y así sucesivamente hasta que tenemos el segmento G, que son los que deben todo y también el segmento H, que son los que deben hasta el 2007. Esta es la segmentación con la cual venimos ya trabajando hace buen tiempo y sobre eso nuestro trabajo y lo que hacemos, justamente la idea es comentarlo para que ustedes tengan una idea general de cómo hacemos el proceso de cobranza, sobre cada uno de esos segmentos que dependiendo la información pueden desagregarse en dos, tres o quedará en uno, establecemos algún tipo de estrategia.  A través de alguna acción o un tipo de documento sobre los cuales emitimos a estos perfiles de contribuyentes. Por ejemplo, contribuyentes del tipo B que sólo deben deuda del 2016 en este caso es el grupo que tiene deuda de la tercera cuota del Impuesto Predial y la octava cuota de Arbitrios que no han pagado esa deuda, pero que ya venció. Entonces se le ha emitido la acción de exigibilidad de la deuda tributaria una carta con valor y se envía a este tipo de contribuyentes que tienen deuda por la tercera cuota y la octava de Arbitrios y así sucesivamente hasta la parte más baja donde digamos estos últimos segmentos son segmentos que básicamente deben todo, entonces nuestra labor es ir identificando estos contribuyentes para sobre la base del tipo de pago, del comportamiento que presenten, poder realizar a través de las facultades que la normatividad nos permite el cobro que corresponde.

Para que tengan una idea de algunos de resultados a nivel de campo tenemos por ejemplo 8,700 contribuyentes que han gestionado en el plan de acción del mes de setiembre por un monto de S/. 7’008,000.00 y los pagos que se han realizado hasta el cierre de anteayer han sido S/. 2’200,000.00 con una efectividad de 28% acciones de campo si las desagregamos las podemos mirar por MEPECOS que son los medianos y pequeños contribuyentes, los podemos desagregar por principales contribuyentes, fíjense que en el caso de principales contribuyentes la efectividad que se viene logrando es mayor 40% frente a la efectividad que se tiene con los medianos contribuyentes. Entonces eso es de manera general lo que quería comentar justamente ello para que ustedes tengan presente que tipo de labor se presenta de esta manera, eso es todo señor Alcalde.
Bien, muchas gracias, tiene la palabra la Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, buenas tardes señor Alcalde, mire como todos sabemos señor Alcalde, y supongo que el señor Márquez, Gerente de Rentas también, el tema de las metas por ejemplo en las metas de 2016, en el tema de Alcabala no las ponen acá ¿No? ¿Quién pone las metas en el distrito señor Márquez? 
EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, por su intermedio señor Alcalde, sí.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, claro, entonces las pone el distrito de La Molina ¿Entonces a qué quiero llegar?  Quiero llegar a que el año pasado como habla el señor Márquez los indicadores para hacer estas metas uno tiene que chequear cómo van los indicadores y ya el BCR el año pasado decía y se veía como venía el año pasado el tema de la recaudación de Alcabala, entonces si él ha hecho mal su meta, que no quiera echar la culpa a otras Instituciones.

Y por otro lado señor Alcalde, dejemos pues de estar mandándoles a los vecinos otros temas, otros mensajes que no son; sin embargo, se veía venir esta caída que ha tenido el tema de Alcabala y no lo digo yo que trabajo en el SAT, lo dice el sector construcción, la caída que se ha tenido en el sector construcción es más del 8% se suponía que esta que caía, caía, caía, ahora no sé cómo ha estimado esa meta el señor Márquez. Por otro lado, yo que trabajo en el SAT y vemos mes a mes cómo va la evolución lamentablemente señor Alcalde parece que la gente ya no quiere venir como antes a La Molina ¿No sé por qué? Será pues como vemos el tema del tráfico, miles de problemas que ahora tiene La Molina, cosa que no pasaba antes, entonces preguntémonos porque la gente ya no quiere invertir acá en La Molina, gracias señor Alcalde. 
EL SEÑOR ALCALDE, tiene la palabra Regidor Muñoz.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor Alcalde buenas tardes, buenas tardes Regidores, a través suyo señor quiero hacerle unas consultas al señor Márquez ¿Cuál es nuestra realidad en la cobranza de lo que es Arbitrios y lo que es Predial? Porque de acuerdo a eso nosotros podemos tener nuestra realidad en cuanto a la cobranza total del distrito para la atención de los servicios que son los ya conocidos limpieza pública, áreas verdes, serenazgo, etc., etc., ¿Con esta menor cobranza se cubre todos estos servicios señor Márquez?
EL SEÑOR ALCALDE, tiene la palabra señor Márquez.
EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde por su intermedio, sí, a ver, para comentar con relación en primer lugar si me permite señora Regidora nosotros como área de Administración Tributaria básicamente hacemos la proyección de los conceptos que manejamos vale decir Predial y Arbitrios, los demás conceptos los hace el área de Planeamiento y Presupuesto.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, pero claro en coordinación pues.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, claro, sin perjuicio de ello lo que uno ha revisado producto digamos de la información que obra en los presupuestos iniciales de apertura, estos montos de las metas de Alcabala más o menos se coligen con las del año pasado, eso es, Entonces es una estimación como toda estimación sujeta a error, sujeta a previsiones y eso es lo que justamente se tiene aquí a nivel del informe que presentamos al Concejo.
Con relación a la pregunta del Regidor, básicamente lo que habría que señalar es que en el caso de Arbitrios Municipales fíjense acá tenemos la recaudación y acá está el acumulado S/. 33’008,000.00 y nuestra labor señor Regidor es justamente el equivalente, por decirlo de alguna manera, a dentro de un equipo de fútbol nuestra labor es jugar de seis, de volante de contención, nuestro trabajo es justamente hacer los recaudos y derivarlos justamente a las áreas competentes para que procedan con los gastos que correspondan en función de los servicios que se hayan contratado. En realidad no le puedo dar más detalles en lo personal del tema de gastos de Arbitrios Municipales  ¿No? Nuestra labor justamente acaba acá en la Recaudación; sin perjuicio de ello ya en lo sucesivo está planteada la Ordenanza de Arbitrios Municipales.
EL SEÑOR ALCALDE, tiene la palabra Regidor Muñoz.
EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor, ya que usted maneja los  ingresos también tiene que conocer de toda nuestra población de todo nuestro distrito cuál es la diferencia que hay porque con la experiencia que tengo, digamos Lima tiene 70% de falta de cobranza, San Martín tiene el 90% de falta de cobranza de Arbitrios y Predial, entonces no puede atender sus servicios y eso usted lo tiene que conocer en forma general, nada más, es lo único que le estoy pidiendo en forma general cuál es la realidad en cuanto a la cobranza distrital, eso es todo.
EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde por su intermedio, entonces nos remitimos a esta información que está en el informe y que se ha expuesto ahora minutos atrás con relación a los Arbitrios Municipales; este es el indicador de efectividad de cobranza, básicamente mide de cada sol que se ha emitido de deuda ¿Cuánto se va cobrando? Entonces al cierre de cada período vamos haciendo comparaciones como nos fue respecto de similares períodos de años precedentes, como referencia debemos tener en cuenta que al cierre del año pasado la efectividad en la cobranza de los Arbitrios Municipales fue de 85.5% es decir por cada cien soles que se emitió de deuda se cobraron S/. 85.50 y lo que hay que señalar es que dos o tres años atrás eso estaba en niveles por debajo de 80% eso quiere decir veníamos mejorando la efectividad en la cobranza, entonces eso ha sido al cierre del 2015. Ahora en el cierre del 2016 lo que podemos apreciar acá está la información es que al cierre de agosto estamos en 66.88% vale decir que de cada cien soles que se emitieron de deuda ya se cobraron al 31 de agosto S/. 66.88, si lo comparamos contra ejecuciones de años precedentes al cierre de agosto los indicadores muestran que este indicador en el 2016 está por encima en 4.66% respecto del 2015.  
Entonces lo que podemos decir es que venimos cobrando en lo que corresponde a Arbitrios Municipales deuda corriente digamos de manera más ágil, esa es la conclusión con relación a la información presentada.
EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, para terminar lo que quisiera es que me alcancen la captación de los ingresos de enero a agosto que ya lo tenemos por favor porque este año no se me ha alcanzado nada, gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, estoy viendo y han puesto en estos cuadros los contribuyentes morosos, y acá quiero hacer una acotación porque he recibido una serie de reclamos de vecinos en la cual vamos a hacer reuniones, esto no es política porque es bueno escuchar al vecino, y yo también lo he recibido y me dice una calificación de alto riesgo tributario  3810 dirigido a mi persona.
Mediante la presente le recordamos que el incumplimiento del pago de sus obligaciones tributarias viene generando un gran perjuicio a nuestro presupuesto municipal y por ende atenta contra la prestación adecuada de los servicios públicos limpieza pública, serenazgo, mantenimiento de parques y jardines, lo cual perjudica a todos los vecinos de nuestro distrito, incluso a aquellos que pagan oportunamente sus tributos. Por tal motivo, hemos intensificado las acciones de cobranza conducentes al recupero de la cartera tributaria por cobrar para lo cual hemos priorizado a los contribuyentes como según el prejuicio que cada uno le viene causando a la Municipalidad de La Molina, usted ha sido calificado como contribuyente de alto riesgo, lo cual implica que esta Administración Tributaria a partir de la fecha le hará un seguimiento exhaustivo a su deuda de tal manera que si usted persiste en su incumplimiento trasladaríamos toda la deuda a cobranza coactiva, a fin de poder ejecutar embargo que resulta más apropiada a su caso en concreto por los tributos que se detallan ¿Detallo los tributos vencidos? S/. 483.69.
En este sentido, le comunicamos que luego de realizar la consulta en la base de datos del Servicio de Administración Tributaria de Lima - SAT, se sabe que usted registra los siguientes vehículos -y registra el vehículo que tengo-, el único; los mismos que serán reportados por esta Subgerencia a la Ejecutoría Coactiva Tributaria de esta Municipalidad, en un plazo no mayor de setenta y ocho horas con la finalidad que el Ejecutor Coactivo evalúe la ejecución del embargo en forma de secuestro conservativo, captura vehicular y/o la inscripción vehicular en los Registros Públicos de ser el caso.

Por lo tanto esta Subgerencia le otorga un plazo máximo hasta el 23 de setiembre que usted pueda regularizar su situación tributaria, en caso persista en el incumplimiento de sus obligaciones se tomarán las medidas necesarias, a fin de registrarlo en la relación de contribuyentes de alto riesgo tributario que se publicará en la página web de la Municipalidad. 
Señor Alcalde, así como yo tenemos estas comunicaciones un montón de personas, yo estoy demostrando acá que estoy al día en todo, y he hablado con el señor Márquez, pero me dice no,  es una deuda del 2007, imagínese entonces yo a veces yo no le creía a los vecinos y tengo también acá el informe del SAT que no tengo ni papeletas, ya he bajado todo el año y como acá también tengo el informe de ustedes de la Municipalidad que dice al final total general pendiente cero, cero, cero.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿Te ha estado comunicando todos los años? 
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, nunca, jamás y a nadie ah, varias son las personas, por eso estamos haciendo reuniones y vamos a hacerlo porque no hemos conversado porque quería ver, porque yo no sabía pero cuando me llegó esto recién les he creído. Yo no tengo ninguna deuda he pagado todo adelantado, toda la vida he sido un cliente puntual, inclusive por qué  no decirlo yo soy cliente Vip del Banco Continental y Premium, pueden preguntarlo, nunca en mi vida he estado en condición de deudor y tengo todito mi historial.

LA SEÑORITA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿Ya prescribió?

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, si tengo la deuda y ha prescrito la pagaba, pero que me digan y me notifiquen porque de acuerdo a ley esta deuda debe haber sido notificada y no la dejan bajo ninguna modalidad. Esto señor Alcalde le hace un daño terrible, podemos escuchar acá cuadritos lindos y todo, pero usted le hace un daño a todo  vecino, eso es lo que debe usted tener, personas de su entera confianza y que lo respalden, pero no, y todo el mundo dice es el Alcalde el que ha dado la orden y no el funcionario el Subgerente de Rentas quien le está haciendo quedar mal ante todos los vecinos porque dice usted debe intimidatoriamente, le voy hacer pagar, si usted no puede lo mando a Coactivo, le voy a incautar su carro, no puede ser señor Alcalde.

Yo acá créame que vengo a contribuir con su gestión pero también voy a tener las reuniones que no creo que se interpreten mal porque yo quiero escucharlos, yo no lo iba hacer, pero yo recibo una notificación de esta naturaleza hoy estoy haciendo el reclamo para que vean que me digan y a qué se debe eso porque tengo el derecho como cualquier contribuyente a que me digan ¿Por qué? Y me están diciendo ya que soy un contribuyente de alto riesgo. Señor Alcalde, quería decir porque se ha hablado tanto de los contribuyentes morosos en la exposición que ha hecho el Gerente de Rentas el señor Márquez que en realidad me ha despertado esta intervención, gracias señor Alcalde.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO ¿Señor Alcalde me permite?

EL SEÑOR ALCALDE, tiene la palabra señor Márquez.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, muchas gracias señor Alcalde por su intermedio, señores Regidores con el respeto que se merecen, vamos un poco a detallar el tema para que usted tenga conocimiento en realidad como todo contribuyente, se procedió a explicar a la persona que nos envió hace dos, tres días. El tema es el siguiente, es una deuda del año 2007 que ha surgido recién en abril del presente año, en razón de una declaración jurada que presentó el Regidor, precisamente se acercó en aquella fecha 25 de abril a presentar su declaración jurada sustentada en una minuta de verdadero propietario en la cual básicamente inscribe un nuevo predio, entonces producto de esa inscripción de nuevo predio el sistema reconoce una información con relación al dato del metro lineal de frontis del predio el cual es un parámetro específico, establecido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia N° 043 si no me equivoco y que sirve para determinar la deuda por el arbitrio de barrido de calles, bueno, ese dato no existía en nuestro sistema acá tenemos por ejemplo, esta es una captura de pantalla en la cual se muestra que el dato de longitud de frontis del predio era cero año 2004, acá está en nuestro sistema predial y el sistema dentro de los cálculos que realiza ha identificado en la declaración jurada y ha tomado esa información donde antes no había cálculo porque el metro lineal de frontis que existía para el período fiscal 2007 era cero, y el sistema automáticamente ha procedido a calcular la deuda de los metros lineales del frontis por la tasa de arbitrio de barrido de calles establecida en la Ordenanza del Arbitrio 2007 de aquella época, a partir de ello es que surge la deuda y obviamente como ya les hemos mostrado, nosotros trabajamos como todas las administraciones actuales modernas mediante procesos masivos de información, corremos obviamente procesos y levantamos la información para hacer un trabajo. Tratando que sea obviamente siempre de la mejor manera.

En ese sentido, evidentemente al surgir una deuda allí, es una deuda y nosotros procedemos con la cobranza de la misma, lo que hay que señalar y precisar es que la información y el documento que hemos emitido es una carta que tiene carácter informativo y que no corresponde a un carácter de acto administrativo, digamos de acuerdo a los procedimientos de cobranza establecidos; los tenores de las cartas responden justamente a la estrategia que nosotros realizamos para manejar las cobranzas entonces en realidad allí señores Regidores si me permiten es una deuda que está en nuestro sistema y nosotros simplemente tratamos de realizar la información correspondiente para el cobro debido, obviamente el contribuyente tiene derecho como todo contribuyente a realizar las acciones que considere, si no está de acuerdo con la deuda, Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, puede establecer un reclamo, puede establecer una oposición a la misma, la ley lo prevé y establece que todos nosotros en condición de contribuyentes tenemos habilitados nuestro derecho de defensa si es que no estamos de acuerdo, eso es señor Alcalde lo que yo debo precisar. 
EL SEÑOR ALCALDE, bien, creo que ya el debate es inútil porque tiene su procedimiento, nadie tiene corona.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, quiero acotar algo.

EL SEÑOR ALCALDE ¿Los señores Regidores que deseen hacer algún informe sírvanse manifestarlo? Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, mire señor Alcalde, yo escucho en realidad anonadado de la forma como explican, oiga señor si yo debo esa cantidad cuándo vine a hablar con él que me lo demuestre y que me lo notifique yo lo pago en veinticuatro horas, él me dijo todavía usted puede acogerse a la prescripción y yo le dije porque voy a acogerme a prescripción si yo debo lo puedo pagar, pero señor Alcalde, bueno, en fin usted lo acepta pero eso está yendo contra usted porque es su Administración y si lo hace conmigo con cuántas personas estarán haciendo esto.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO,, bien, solamente señor Alcalde, en ningún momento el Regidor ha dicho que se le trate como un rey ni nada, más respeto; y por otro lado señor Alcalde, tampoco estamos diciendo que no se le cobre a él o a otros contribuyentes, lo que se está diciendo señor Alcalde es que recién se le ha acotado esa deuda porque recién el señor Talavera ha demostrado y ha dicho que tiene mayor metraje qué sé yo, señor Alcalde, lo lógico es que se le comunique y si el señor pasan los meses y no viene a pagar, recién se le puede decir que es un contribuyente de alto riesgo, pero no así graciosamente podemos señalar a un vecino,  porque este es un caso señor Alcalde de lo que está sucediendo, son muchos los vecinos que se están quejando, no graciosamente le voy a decir al vecino oye sabes que si tú no me pagas en setenta y ocho horas te vamos a pasar en Coactivo, no es así señor Alcalde no nos traten de llevar al susto primero, comuníquenos la deuda que nosotros vamos a venir a pagar.  
EL SEÑOR ALCALDE, bien ¿Algún otro informe de los señores Regidores? Regidor Gustavo Montoya tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR MANUEL GUSTAVO MONTOYA CHÁVEZ, señor Alcalde, señores Regidores, funcionarios y estimados vecinos, quiero informarles que el día miércoles 27 de setiembre tuve una llamada de un vecino manifestando que en la Av. La Molina precisamente, en el frontis de Norky’s se estaban colocando unos caballetes móviles con una leyenda que decía estacionamiento exclusivo, el vecino muy molesto  me llamó y me dijo qué es lo que estaba pasando en La Molina que estaban privatizando los espacios públicos, yo inmediatamente llamé al Subgerente de Fiscalización y él me manifestó que las autorizaciones las daba la Municipalidad de Lima, entonces le pedí que me requiriera las autorizaciones y me dio un informe que habían diez autorizaciones en el distrito con un total de ciento quince espacios públicos privatizados. Señor Alcalde, le dejo esto parece que algo huele mal son ciento quince espacios, para que lo entregue a los señores Regidores de Solidaridad que seguramente le informen al Alcalde de Lima, supongo que él no debe saber para que le informen al respecto.     

Por otro lado señor Alcalde, he tomado conocimiento de dos cartas que la Municipalidad de La Molina lleva, una es al Gerente de Transportes que hacen saber que han tomado conocimiento de dos cartas de nuestra Municipalidad dirigidas al Gerente de Transportes, Dr. Álvaro Castro Guzmán para el retiro de ruta de transporte público en vía de carácter residencial como es la Av. La Fontana y Las Palmeras, rutas de transporte causando el malestar en los demás, caos, congestionamiento y contaminación ambiental.
Y otra carta al señor Alcalde, Luis Castañeda Lossio, manifestando su rechazo de los vecinos al ingreso de línea de transporte Extra Musa por la Calle Siete y la Av. Raúl Ferrero, queriendo incrementar rutas de transporte público agravando los problemas de congestión que sufre el distrito de La Molina. Le informo señor Alcalde, y allí tengo las cartas, como veo están murmurando los señores Regidores de Solidaridad, no estoy mintiendo para que también les haga saber, muchas gracias señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, Regidor José Antonio Muñoz, tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor Alcalde, un informe, la vez pasada ya le indicaba que en la Av. La Molina frente a los mercados hay gente que no guarda higiene y vende choclo desgranado, palta, etc., y además en el Hospital Carlos Alcántara se vende comida delante de la puerta principal, he visto gente de fiscalización, pero parece que ellos solamente van a pasear allí porque la gente continúa en sus mismos quehaceres en la Av. La Molina con Av. Los Constructores frente al Hospital Carlos Alcántara.

Agradeceré que esto pase a la Gerencia de Fiscalización para que ellos tomen las medidas del caso porque ya es la segunda vez que reclamo sobre el particular, gracias señor.
EL SEÑOR ALCALDE ¿Algún otro informe de los señores Regidores? Pasamos a la Estación de Pedidos.
P E D I D O S

EL SEÑOR ALCALDE ¿Los señores Regidores que tengan algún pedido sírvanse manifestarlo? Regidor Harry Mac Bride tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, buenas tardes con todos, a ustedes, a los Regidores, a los funcionarios, y me siento aludido con los Regidores de Solidaridad, pero bueno, voy a comentar lo siguiente:

Quiero decirle señor Alcalde que justamente lo que ha comentado el Regidor Montoya con relación a los estacionamientos, yo vengo reclamando eso desde el 2011, y lo cierto es que parece que es una usanza de Lima no solamente con esta Administración sino con la anterior también y probablemente desde hace muchos años más o sea que al César lo que es del César ¿No? Si se ha dicho Regidores de Solidaridad yo lo que quiero decir es que creo que esto más bien podríamos de alguna manera más bien yo invito al Concejo para tomar un Acuerdo de Concejo y poder exhortar a Lima para que se evite el alquiler de espacios de estacionamiento, porque es en realidad lo que hacen, el alquiler en algunas zonas del distrito y lo dije en el 2011 o 2012 porque sucede en muchos sitios de La Molina donde están alquilados por Lima y ellos ponen conos para que no se puedan estacionar, creando más caos vehicular del que ya tenemos.
En ese sentido señor, yo creo que deberíamos tomar un acuerdo para como colegiado enviarlo a Lima y decir por favor paren un poquito por lo menos en los alquileres de estos espacios, pero digamos también siendo correcto y honesto decir que esto en la anterior Administración se hacía de esta misma forma y que esto desde el año 2011, yo vengo preguntando a ciertos establecimientos que realmente pueden pagar una tasa a Lima y nos complican la vida con los estacionamientos a nosotros, no solamente el caso de Esencia o de Rocky’s que pasa en este momento sino que adicionalmente a esto al costado de un restaurante que hace muchos años ya tiene conos establecidos al costado del casino y que ellos tienen pagado esto de por vida, igual que el Chifa Jo, igual que varios de los restaurantes de allí y que han lotizado los espacios públicos ¿No es cierto? Y que no nos permiten a los vecinos poder estacionarnos allí. En ese sentido, si creo que tendríamos que tomar un acuerdo juntos y trasladar eso a Lima para que de alguna manera nos escuchen, para que tomen una acción con relación a todos los establecimientos y a todos los espacios públicos que son para todos los vecinos y no solamente para alguna Administración; eso es en honor a la verdad que no es esta Administración la que ha creado este caos sino que viene de usanzas antiguas y que debería ya desterrarse, eso es por un lado. 
Por otro lado, parece también digamos tengo otro tema que probablemente los Regidores que están recién y que los antiguos van a saber de qué estoy hablando, es el caso del Centro de Idiomas de La Católica que está en Los Membrillos con Javier Prado, esta es una realidad señor Alcalde que tenemos hace mucho tiempo y yo lo he venido pidiendo a la Administración, creo que la Administración ya tomó cartas en el asunto, me llegó un informe también de lo que se iba hacer como una propuesta en la zona porque ¿Qué pasa con este Centro de La Católica? Lo cierto es que tenemos allí un instituto que trae muchísima gente al distrito; pero además adicionalmente a esto tenemos una avenida principal que es Javier Prado y que para complicar más la zona tenemos allí una especie de panza en la Javier Prado, de tal manera que si uno intenta cruzar puede terminar siendo accidentado en esa zona porque es justamente una panza donde uno no ve los vehículos y en Javier Prado en algunas horas pueden haber vehículos corriendo en esa zona.

Entonces yo solicité hace muchos años en el 2011 exactamente, por pedido de mis vecinos que se pusiera un semáforo o algo por el estilo, yo sé a mí ya me llegó la información de que este Centro de Idiomas ya planteó una solución para mitigar este problema de poner un semáforo, hay una serie de intervenciones en el tema vial. Sin embargo señor Alcalde, y esto no es para hacer carga montón a Lima, pero sí es importante poder por su intermedio si podemos tomar un Acuerdo de Concejo de tal manera que el 5 de julio se ha enviado a Lima, exactamente al área de Tránsito a la GTU si no equivoco, un documento dirigido a la Subgerencia de Estudios de Tránsito de Transporte de Lima Metropolitana lo que se quiere es poder empezar con este tema y Lima le había contestado que era factible el proyecto de Protransporte que habla del plan de mitigaciones de este Centro de Idiomas y habla de que ellos tienen un acuerdo para ampliación y mejoramiento de la infraestructura vial de la Av. Javier Prado entre Frutales hasta el Óvalo Huarochirí; lo que me gustaría señor Alcalde, de ser posible si todos los Regidores están de acuerdo conmigo y por su intermedio es tomar un Acuerdo de Concejo de poder trasladar estas preocupaciones que van a ser un dime y diretes en el Concejo, pero que no se van a tomar acciones inmediatas si nosotros no tomamos un Acuerdo de Concejo y que el colegiado diga bueno señores necesitamos este plan de mitigación de este instituto, necesitamos que no se vuelva evidentemente no sé a qué nivel Acuerdo de Concejo de Lima, pero digamos que no se usen estos espacios públicos de los restaurantes y se les dé la posibilidad de que ellos tengan exclusividad sobre estos espacios porque es un espacio público señor Alcalde, o sea que no es posible que nosotros tengamos un privado que tenga mayor exclusividad que los vecinos de La Molina.
En ese sentido señor Alcalde, si usted está de acuerdo poder tomar un Acuerdo de Concejo juntos para elevar a Lima esa petición, gracias señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, entonces tendríamos que pasar a la Orden del Día el pedido formulado por el Regidor Mac Bride, para que sea debatido allí y se tome el acuerdo respectivo si es el caso. Regidor Muñoz tiene la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor, con lo que he escuchado a los anteriores Regidores, veo que Lima se ha tomado muchas atribuciones en el distrito; pero sin embargo, la población le echa la culpa a la gestión del excesivo tránsito, de que no pueden pasar los vehículos porque la Administración no se preocupa, pero sin embargo Lima está haciendo de nuestro distrito pues leña y nosotros somos los paganos de esta situación. Aparte de que la carretera central por hacer el Metro N° 2, la descarga se viene por Javier Prado de la gente que viene de Chosica, etc., complicando el asunto y no solamente es un problema de La Molina sino de todos los distritos circundantes porque el problema del tránsito es a nivel de Lima Provincial.

Así que por favor, en ese sentido lo que ha planteado el Regidor Mac Bride debe salir hoy día como un documento de reclamo a Lima Metropolitana, eso es todo señor, gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, yo pido que por la experiencia que hemos tenido últimamente con este caso de la propuesta del Reajuste de Zonificación en el distrito de La Molina, se conforme un Comité Técnico Consultivo integrado por ingenieros y arquitectos residentes por supuesto de nuestro distrito y designados por las distintas urbanizaciones, a fin de que aporten sus conocimientos; en el año 2010 en el período del Alcalde Ing. Paul Figueroa, se hizo ese Comité con prestigiosos profesionales de nuestro distrito y tuvo buenos resultados todos los vecinos contentos y felices.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, en el 2010 estaba Dibós.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ ¿Cómo? bueno, cuando estuvo el Ing. Paul Figueroa, se hizo esto, se le invitó a todos y vinieron, aportaron e hicieron unos informes conjuntos sobre La Molina creo que hasta el 2030, gracias señor Alcalde, ya esto lo dejo a usted.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, le recuerdo al Regidor que hay un Acuerdo de archivo definitivo respecto de la propuesta de Reajuste de Zonificación, o sea ¿para qué podríamos conformar un Comité y cosas que ya no vienen al caso? que a diciembre se cierra el plazo y desde enero Lima va a decidir, y más aún cuando Lima plantea, hoy por hoy está en estudio una Ordenanza que va a permitir ampliar altura en edificios en Lima, me lo ha manifestado el Alcalde de Lima y usted le puede preguntar a él, porque él me lo ha señalado directamente y últimamente hace dos semanas me lo comunicó el Dr. Jorge Zegarra, así que usted puede preguntarle también.   

Allí el cielo va ser el límite y el espacio digamos en función al área libre que uno deje, eso lo impulsaba la Arq. Flor de María Valladolid que en paz descanse y que en realidad no es un mal proyecto para la ciudad tampoco, hay ciudades bastante avanzadas y con riesgo sísmico como lo es por ejemplo la Ciudad de Dubái, o en Panamá, donde el cielo es el límite, en fin. Así que no lo veo mal pero ya esto dejemos que Lima Metropolitana lo atienda, es eso lo que quiero decir porque así lo establece la Ordenanza N° 1911.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, claro señor Alcalde, quiero comentar algo no tratemos de seguir asustando a nuestros vecinos; yo he hablado el día 23 después de la Sesión que tuvimos aquí, bueno en el primer piso nuevamente, estamos acá un poco escondidos y contando algunos vecinos que puedan subir. Señor Alcalde, y el Alcalde de Lima me dijo terminantemente que no, o sea que no iban a ver esas modificaciones de zonificación, así lo apruebe La Molina; así que por favor dejémonos de estar echando la culpa de todo lo que nos pasa en La Molina a Lima señor Alcalde, gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, bueno, yo no me he referido de repente al tema de la propuesta de Reajuste de Zonificación, es a la Ordenanza que pretenden plantear respecto de cómo antes se computaba la altura en función al uno punto cinco del ancho de vía, hoy día se computaría la altura en función al espacio libre digamos que uno pueda dejar en determinados terrenos.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH, pero no va a ser en Lima señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, bueno, le comento que el mismo Alcalde me lo dijo a mí directamente, también Flor de María que en paz descanse y Jorge Zegarra que me dijo que estaba listo para salir, me dijo que ¿Qué opinaba? Y en todo caso la Ordenanza N° 1911 es clara, lamento que el Alcalde hoy se desdiga ¿No? De lo que ha publicado en El Peruano, la Ordenanza N° 1911, es clarísima. 
Tiene la palabra Regidora Navarro.

LA SEÑORA REGIDORA FRANCISCA NAVARRO HUAMANÍ, señor Alcalde, en base a la que dijo la Regidora Milosevich al parecer el nivel de confianza que tiene con el Alcalde Castañeda y que ella puede conversar de tú a tú y con mucha frecuencia, entonces le digo apóyenos Regidora de corazón a nuestros vecinos de La Molina, de verdad le pido de corazón le vamos hacer un monumento si es posible, ayúdenos con el proyecto de destrabe del túnel de La Molina, ayúdenos en ese tema de corazón, aprovechando que usted tiene toda la confianza con él.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, ustedes, es la primera vez o la semana pasada que me llama la atención que nos están diciendo que ayuden, que ayuden, pero en infinidad de oportunidades me han tocado la puerta para apoyarles en el SAT, y nunca les he dicho que no y acá está la Gerente Municipal que diga o que me desmienta si en alguna oportunidad les he dicho que no, o sea siempre que han pedido apoyo se les ha apoyado. Entonces por favor, acá está el señor Alcalde y para eso está nombrado para que haga su trabajo y toda su plana y equipo de funcionarios que bien ganan, gracias.
LA SEÑORA REGIDORA FRANCISCA NAVARRO HUAMANÍ, pero usted también tiene las coordinaciones con el Alcalde de Lima, usted se puede sentar a conversar y todo ello.
EL SEÑOR ALCALDE, claro, apoye, como Regidora usted tiene una responsabilidad con su comunidad, por favor ayúdenos a destrabar el túnel porque efectivamente la solución está ya planteada.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, pero sí, sí, precisamente estoy viendo lo del túnel y casualmente la próxima  semana la iba hacer hoy día señor Alcalde, pero la próxima semana le tengo un informe.
EL SEÑOR ALCALDE, correcto, muy bien, gracias. 
EL SEÑOR ALCALDE, sí, porque solamente le anticipo que ya el adjudicado ha planteado un mecanismo de solución de extensión de plazo de 30 a 50 años y un incremento tarifario de la tarifa de peaje a partir del tercer año concesión de 5% en la medida de lo posible, esa será una decisión propia de los concesionarios, pero con esas dos condiciones no habría razón ya para que se comprometa.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, yo le voy a traer un informe señor no se preocupe.

EL SEÑOR ALCALDE, no, para que le diga al Alcalde también porque a veces le dicen las cosas diferentes ¿No? Eso lo sabemos todos.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, ah ¿Eso debe pasarle acá? 
EL SEÑOR ALCALDE, en todas las Administraciones por supuesto.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, seguro, me parece porque lo que ha pasado la semana pasada señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, es una práctica de ustedes los funcionarios.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿De ustedes los funcionarios? disculpe, usted también acá que no, acá señor Alcalde es donde las cosas huelen mal y es por eso que los vecinos están en pie de lucha.

EL SEÑOR ALCALDE, no creo.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿Por qué? Porque acá están pasando cosas que están muy mal señor Alcalde, muy mal.
EL SEÑOR ALCALDE, acá tenemos la conciencia tranquila, nosotros no estamos siendo investigados.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, ahorita vamos a ver un caso señor Alcalde de los parqueos.


EL SEÑOR ALCALDE, preocúpese más bien porque no vayan presos los funcionarios de Lima.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, que quedé allí nada más señor Alcalde, no voy a bajar a su nivel.
EL SEÑOR ALCALDE, correcto, bien.  

LA SEÑORA REGIDORA FRANCISCA NAVARRO HUAMANÍ, quiero hacer un pedido señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, dígame.

LA SEÑORA REGIDORA FRANCISCA NAVARRO HUAMANÍ, solicito al Pleno del Concejo la Suspensión de los efectos de los Acuerdos de Concejo N° 057-2016, de fecha 30 de junio de 2016, y N° 063-2016, de fecha 20 de julio de 2016, los mismos que aprobaron la suscripción de un Convenio de Cofinanciamiento y coejecución del Proyecto de Inversión Pública “Mejoramiento de la Av. La Molina - Lima, tramo comprendido entre la Av. Javier Prado - Av. Melgarejo, Distrito de La Molina, con código SNIP N° 348511 con la Municipalidad Metropolitana de Lima.

Realizo este pedido por cuanto el Despacho de Alcaldía está en coordinaciones con el Ministerio de Transportes y Comunicaciones para lograr el financiamiento del valor del mencionado proyecto mediante una transferencia a favor de la Municipalidad de La Molina, de ese modo se evitará que nuestra Comuna afecte su presupuesto de inversiones destinando el dinero previsto para dicha ejecución, para otros proyectos de ejecución pública que son también necesarios para el desarrollo de nuestro distrito.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, pasa a la Estación Orden del Día su pedido Regidora. Bien, Regidor Muñoz tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor, he visto que los Regidores que me han antecedido se rasgaron las vestiduras el día 24 por el planteamiento de zonificación que solamente se restringía a algunas áreas, ahora que quieren que nuevamente se haga un estudio, por fin ¿Qué es lo que quieren? Quieren ser ellos los que planteen la zonificación ¿Allí si la cosa pasa? Por favor señor Alcalde, que tomen las medidas pero no así en esa forma, gracias.
LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, por intermedio suyo, por favor si no escucha bien por favor que aprenda a escuchar el Regidor. 
EL SEÑOR ALCALDE, perdón Regidora, el pedido del Regidor Talavera también va a entrar a la Orden del Día, no se preocupe, vamos a votar el pedido del Regidor.
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, señor Alcalde, he sido aludido pues señor Alcalde, yo quiero responderle yo en ningún momento he dicho que debíamos tener un Comité, yo he dicho que con la experiencia que ha habido en la zonificación no quiere decir vamos a tener estos nuevos arquitectos e ingenieros es para todo tipo de desarrollo urbano de La Molina, yo no he dicho que es para hacer una nueva zonificación, jamás lo pediría porque eso nunca lo he dicho, que no ponga palabras en mi boca que no he dicho; yo nunca he dicho cambio.
EL SEÑOR ALCALDE, no, usted ha pedido conformar una Comisión de Técnicos para que se elaboren la propuesta de reajuste de zonificación del distrito.
EL SEÑOR ALCALDE, ahora lo vamos a debatir.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, si no ha pasado a la Orden del Día, todo ha pasado a la Orden del Día menos el mío.

EL SEÑOR ALCALDE, sí ha pasado. Regidor Mac Bride tiene el uso de la palabra.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, a ver, un segundito, yo quiero exhortar a que elevemos el nivel de nuestra conversación, disculpe señor Alcalde, a todos, o sea yo creo que está terminando siendo -y la verdad que me incomoda personalmente-, creo que nosotros debemos respetar lo que implica este Concejo y eso de alguna manera es elevar nuestro nivel hasta para dirigirnos nosotros como gente de alguna manera representamos a nuestros vecinos y en ese sentido yo quisiera un poco bajar las revoluciones, creo que hay un respeto para ustedes y para cada uno de nosotros y creo que eso se está rompiendo desde ya hace varias sesiones.

Entonces, yo exhorto a todos que cuando quieran hacer alguna expresión de este corte pues lo digan abiertamente con nombre y apellido, yo también estoy de acuerdo que si se plantea una Comisión de Revisión evidentemente estamos poniendo nuevamente en el tapete un tema que ya quedó zanjado en una anterior Sesión.
EL SEÑOR ALCALDE, Regidor no nos adelantemos.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, sí, perdón, pero a eso vamos, escúcheme, solamente quiero decir lo siguiente, yo lo que creo decir es esto, creo que la buena intención del Regidor Talavera tiene que ver con un equipo consultivo para todo lo que sucede en La Molina. Sin embargo, acaba de pasar pues  la semana pasada el archivo definitivo de la propuesta de modificación de zonificación, entonces esto suena a querer revivir algo que ha habido un fuego, y si esa no es la intención pues la dejo planteada, Regidora Milosevich por eso la dejo planteada para poder un poco bajar nuestras revoluciones porque creo que merecemos respeto todos; y en ese sentido plantearlo, gracias señor.
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, perdón señor Alcalde por su intermedio que interrumpa, solamente dos palabras yo jamás he dicho eso y está muy bien, yo he dicho para el futuro que tengamos; dice que según lo que ha manifestado el señor Alcalde que Lima tiene la palabra el señor Castañeda que va a ser peor si o si con otras cosas más y allí tenemos un comité consultivo con personas notables de La Molina (ingenieros y arquitectos) que van a dar su valiosa opinión, pero también tenerlo para cualquier cosa, pero eso como no ha pasado a la Orden del Día, sino revisemos la grabación.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto,  Regidor Montoya tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR MANUEL GUSTAVO MONTOYA CHÁVEZ, señor Alcalde, es un pedido, reiterar a la Municipalidad Metropolitana de Lima específicamente a la Gerencia de Transporte Urbano la preocupación de los vecinos de la zona Sur de La Molina y la de esta Comuna, respecto a la falta de transporte urbano que conecta a La Molina con esta zona.

En efecto, mediante Oficio N° 410-2016 de la Subgerencia de Transporte y Tránsito, solicitamos a Lima la permanencia de la ruta OM-22, que operaba Traslamarsa, a fin de que continúe circulando por en la Av. Javier Prado Oeste hacia Canadá y Av. Salaverry, y que se permita el cambio de tipología vehicular a fin que las unidades de transporte permitan trasladar el mayor número de pasajeros. De otra manera reiterar a la Municipalidad Metropolitana de Lima el pedido de la Municipalidad de La Molina contenido en el Oficio N° 092-2016-MDLM-GM, a fin de que retiren la ruta de transporte público autorizados a circular por la Av. Las Palmeras, situación que está causando mucho malestar y preocupación a los vecinos del distrito.

Pido que pase a la Orden del Día señor para tomar un acuerdo.

EL SEÑOR ALCALDE, perfecto, pasamos el pedido a la Orden del Día también.   

EL SEÑOR ALCALDE ¿Algún otro pedido de los señores Regidores? Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, si me permite, a ver,  estamos haciendo una serie de pedidos a Lima por intermedio del Concejo, sería bueno tomar una posición y esto sería una propuesta por intermedio del Alcalde, de tomar una posición como Concejo y trasladar los pedidos que de alguna manera tenemos. En ese sentido señor Alcalde, es un tema prioritario para nosotros ver todos los temas que tiene que ver con tránsito en La Molina, y claro nosotros no tenemos facultades para poder cambiar, hacer o deshacer, eso tiene que quedar bien claro, pero sí tenemos la facultad de trasladar un Acuerdo de Concejo y decirle a Lima por ejemplo cambiemos las vías de Javier Prado en un determinado momento para que se conviertan en reversibles o algo por el estilo, estoy tirando una idea al aire, pero sí tenemos que tener una posición como Concejo porque si es verdad que tenemos que darle una solución vial a esto y evidentemente en Lima por lo que ve el macro, parece que La Molina no está mirándola; y en ese sentido yo considero que un Acuerdo de Concejo si nos daría una posición de colegiado, hablando con Lima para de alguna manera tener una relación correcta pero además alguna propuesta ideal que Lima no lo ha considerado, por ejemplo el tema de pasar los micros a la Av. La Fontana creó un caos, ahora acabo de venir para acá y creo que todos lo pasamos.

Entonces, la propuesta desde la Municipalidad con un Acuerdo hacia Lima diciendo nosotros planteamos esto y de alguna manera poder tomar alguna acción con relación a eso, gracias señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, pasamos a la Estación de Orden del Día.

ORDEN DEL DÍA

EL SEÑOR ALCALDE, como primer punto tenemos señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el primer punto de la Orden del Día consiste en el Dictamen Conjunto N° 18-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Proyecto de Ordenanza que establece la vigencia de los importes de los Arbitrios Municipales de Recolección de Residuos Sólidos, Barrido de Calles, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo aplicados del Año 2016 con el Reajuste del Índice de Precios al Consumidor para el Ejercicio 2017.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, está en debate los señores Regidores que deseen hacer uso de la palabra. Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor, en mi calidad de Regidor sustento mi voto en contra por cuanto no se me ha remitido documentación alguna que sustente la propuesta elevada al Concejo Municipal que implica aumentar los Arbitrios hasta por el IPC registrado en el mes de agosto ¿Cómo aprobar algo si no se tiene idea de su contenido y alcance? Como es el caso por ejemplo si se cumplió con ejecutar los compromisos de servicios y costos previstos para este año.

Señor Alcalde, ya es hora que se nos informe, que se nos dé y es fácil sacar fotostáticas o mandarlo por correo, pero no se nos informa y lo de las Comisiones también las ha obviado, gracias señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, Regidora Milosevich, tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señor Alcalde, bueno, como se sabe en mi calidad de Jefe del Servicio de Administración Tributaria, mi voto va ser en abstención.

EL SEÑOR ALCALDE ¿Alguna otra intervención de los señores Regidores? Se somete a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano, los que se abstienen, en contra. Aprobado por Mayoría.

Con el voto de abstención de la señorita Regidora Danitza Milosevich Caballero y el voto en contra del señor Regidor Carlos Talavera Álvarez.
EL CONCEJO POR MAYORÍA Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ LA SIGUIENTE:

ORDENANZA Nº 322

La Molina, 29 de setiembre de 2016

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha,  el Dictamen Conjunto Nº 18-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que establece la vigencia de los importes de los arbitrios municipales de recolección de residuos sólidos, barrido de calles, parques y jardines públicos y serenazgo, aplicados del año 2016 con el reajuste del Índice de Precios al Consumidor para el ejercicio 2017, en el distrito de La Molina; y,
De conformidad con lo dispuesto por el artículo 40° y numerales 8) y 9) del artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por mayoría y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del Acta, emitió la siguiente:

ORDENANZA QUE ESTABLECE LA VIGENCIA DE LOS IMPORTES DE LOS ARBITRIOS MUNICIPALES DE RECOLECCIÓN DE RESIDUOS SÓLIDOS, BARRIDO DE CALLES, PARQUES Y JARDINES PÚBLICOS Y SERENAZGO APLICADOS DEL AÑO 2016 CON EL REAJUSTE DEL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR PARA EL EJERCICIO 2017

CAPÍTULO I

DISPOSICIONES GENERALES 

ARTÍCULO PRIMERO.- MARCO LEGAL APLICABLE

Aplíquese para el ejercicio 2017, el marco legal, criterios de distribución y tasas aplicables a los Arbitrios de Limpieza Pública (Recolección de Residuos Sólidos y Barrido de Calles), Parques y Jardines Públicos y Serenazgo, establecidos para el año 2016 mediante Ordenanza N° 304, ratificada por la Municipalidad Metropolitana de Lima mediante Acuerdo de Concejo N° 418, publicado el 30 de diciembre de 2015, la misma que se reajusta con el índice de precios al consumidor - IPC con Ordenanza N° 278, ratificada por la Municipalidad Metropolitana de Lima mediante Acuerdo de Concejo N° 2024, publicado el 13 de diciembre de 2014, la misma que prorroga para el ejercicio 2015 la vigencia de la Ordenanza 263, que modificó la Ordenanza           N° 261, ratificadas por la Municipalidad Metropolitana de Lima mediante Acuerdo de Concejo N° 2681, publicado el 25 de diciembre de 2013, que estableció el Régimen de los Arbitrios Municipales de Barrido de Calles, Recolección de Residuos Sólidos, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo para el ejercicio 2014 en el distrito de La Molina.

ARTÍCULO SEGUNDO.- REAJUSTE CON EL ÍNDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

Para el ejercicio fiscal 2017, se aplicarán los costos y tasas establecidos en la prestación de los servicios públicos de Recolección de Residuos Sólidos, Barrido de Calles, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo, regulados mediante Ordenanza N° 304, ratificada por la Municipalidad Metropolitana de Lima mediante Acuerdo de Concejo N° 418, publicado el 30 de diciembre de 2015, que se reajusta con el índice de precios al consumidor - IPC con Ordenanza N° 278 que prorroga para el ejercicio 2015 la vigencia de la Ordenanza 263, que modificó la Ordenanza N° 261  que estableció el Régimen de los Arbitrios Municipales de Barrido de Calles, Recolección de Residuos Sólidos, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo para el ejercicio 2014 en el distrito de La Molina, reajustados con la variación acumulada del Índice de Precios al consumidor – IPC de enero a agosto de 2016, que asciende a  1.96%, establecido en la Resolución Jefatural N° 294-2016-INEI, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 01 de septiembre de 2016. 

ARTÍCULO TERCERO.- BENEFICIO PARA LOS PREDIOS DE USO CASA HABITACIÓN

Respecto a la forma de determinación de los Arbitrios Municipales de los predios de uso casa habitación, se aplicará el mismo beneficio establecido para el ejercicio anterior, concordante con lo dispuesto en la Ordenanza N° 275.

ARTÍCULO CUARTO.- DEL INFORME TÉCNICO FINANCIERO Y ESTIMACIÓN DE INGRESOS

Aprobar el Informe Técnico Financiero que sustenta la actualización de las tasas de los arbitrios municipales de Barrido de Calles, Recolección de Residuos Sólidos, Parques y Jardines Públicos y Serenazgo, así como la Estimación de Ingresos por la prestación de los servicios mencionados, que forman parte integrante de la presente Ordenanza.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS Y FINALES

PRIMERA.- VIGENCIA DE LA NORMA

La presente Ordenanza entrará en vigencia a partir del 1ero de enero de 2017, previa publicación del integro de la norma y del Acuerdo de Concejo ratificatorio expedido por la Municipalidad Metropolitana de Lima, en el Diario Oficial El Peruano.

SEGUNDA.- FACULTADES DEL ALCALDE

Facúltese al Señor Alcalde para que, mediante Decreto de Alcaldía dicte las disposiciones complementarias necesarias para la adecuada aplicación de la presente Ordenanza.

TERCERA.- INCENTIVO POR PAGO ADELANTADO

Los contribuyentes propietarios o poseedores de predios de uso casa habitación y/o terrenos sin construir que opten por el pago total adelantado de los Arbitrios Municipales del ejercicio 2017, hasta el vencimiento de la primera cuota mensual de dicho año, se les concederá un descuento del diez por ciento (10%) sobre el importe de dichos arbitrios.

CUARTA.-  CUMPLIMIENTO

Encárguese a la Gerencia de Administración Tributaria el cumplimiento de la presente Ordenanza, así como a la Gerencia de Tecnologías de Información y a la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional, su amplia difusión.

QUINTA.- PUBLICACIÓN 

Publíquese el texto íntegro de la Ordenanza, así como el acuerdo ratificatorio respectivo, en el Portal Institucional de la Municipalidad de La Molina, así como en la dirección electrónica establecida por el Servicio de Administración Tributaria de la Municipalidad Metropolitana de Lima - SAT; www.sat.gob.pe., de conformidad con lo dispuesto en el artículo 19° de la Ordenanza            N° 1533-MML.

SEXTA.- DEROGACIÓN

Deróguese toda disposición que se oponga a la presente Ordenanza.
REGÍSTRESE, PUBLÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el segundo punto de la Orden del Día es el Memorando N° 271-2016-MDLM-GM, de la Gerencia Municipal, mediante el cual solicita elevar al Concejo Municipal, con Dispensa del Trámite de Comisiones, el proyecto de Ordenanza que Establece Exoneración al Pago de la Tasa de Estacionamiento Vehicular Temporal en Determinadas Vías del Distrito de La Molina.
Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Ordenanza pertinente y los informes técnico y legal que lo sustentan.

EL SEÑOR ALCALDE, bien ¿Alguna intervención de los señores Regidores? Está en debate, Regidora Milosevich tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, sí, bueno señor Alcalde, a mí me parece correcta la medida, pero yo quisiera reflexionar sobre este tema, yo digo en el momento que se nos trajo este proyecto de la compra de estos parquímetros nosotros hicimos unas preguntas por el costo ¿No? Y ustedes dijeron en su momento no, no hay ningún problema, esto ya ha sido visto en otras Municipalidades ¿Va a haber marcha blanca? No, entonces se compró estos equipos, se instalaron los equipos, nunca se hizo marcha blanca, nunca se supo si se iba a poder ejecutar o no bien el tema y se instaló.

Ahora ¿Qué resulta? Que nos están diciendo oh, oh, tenemos que dar marcha atrás, tenemos que hacer la marcha blanca y señor ¿Dónde van a quedar esos S/. 240,000.00? quien va a cubrir esos S/. 240,000.00 que se supone que en estos tres meses van a dejar de cobrar ¿Dónde está la responsabilidad? ¿Quién asume esa responsabilidad señor Alcalde? Porque se supone de donde salen los S/. 240,000.00, S/. 125,000.00 era se supone la recaudación mensual por tres meses y por 40% de esos equipos que vamos a dejar de cobrar porque van a estar en marcha blanca estamos hablando de S/. 240,000.00; acá hay responsabilidades señor Alcalde, porque acá hay muchas cosas que aprueban sus Regidores pero al final tenemos que retroceder, en su momento yo dije y opiné porque si tenemos personal obrero que los estamos sacando de otras funciones  ¿Por qué no los ponemos acá? Y dejamos de hacer esa inversión de S/. 1’500,00.00 no recuerdo cuanto costaba señor Alcalde en ese momento, pero sería cosa señor Alcalde nosotros estamos acá utilizando la plata de los vecinos entonces por favor tengamos más cuidado ¿No? Gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, a ver vamos a dejar en el uso de la palabra a Gina Gálvez para que pueda explicar al respecto.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, señores Regidores buenas tardes, señor Alcalde con su venia, no se ha gastado la plata de los vecinos señora Regidora no se han comprado los tótem actualmente tenemos cinco en total y no son comprados, o sea no habido un gasto para los vecinos; lo que traemos al Concejo en este momento es exonerar algunas zonas del distrito porque lo que se ha visto a través no solamente de la recaudación que no responde a lo que nosotros habíamos planteado en un primer inicio que la recaudación iba primero a cubrir sus costos, no lo está haciendo, y segundo malestar en el vecino, el malestar en el vecino en zonas que son bastante locales en donde se niegan a pagar estos  S/. 0.50 o S/. 0.60, eso es lo que estamos trayendo al Concejo, exonerar a los vecinos en todas las zonas y dejarlo solo en las zonas aquellas donde el colocar el cobro de estacionamiento ha ordenado el distrito, estamos hablando de la zona de la Av. Javier Prado con la Av. La Molina donde están los restaurantes que se ha ordenado porque antes los que trabajaban cerca de allí en algunas oficinas, estacionaban sus autos y no dejaban que las personas y los propios vecinos que iban a consumir en algún restaurante cuadren sus autos y esa zona era un caos. 

Ahora que se cobra y creemos que en esa zona se debe seguir cobrando además que en esas zonas de restaurantes la mayoría no son vecinos los que van ¿Dónde estamos dejando de cobrar? Por ejemplo acá en Wong que obviamente los que vienen a comprar a Wong de La Planicie son vecinos ¿Dónde también estamos dejando la cobranza y estamos pidiendo la exoneración? Es en la zona de Las Caobas y Bambúes, porque esa zona también es comercial y responde al uso de los restaurantes y el cobrar ha ordenado el estacionamiento de todos los autos.

Eso es todo lo que estamos trayendo al Concejo no hay una inversión que haya realizado la Municipalidad que tengamos que recuperar, el personal obviamente se ha redistribuido y no va a ocasionar ningún perjuicio a la Municipalidad esta decisión, es por eso el motivo que estamos trayendo al Concejo.

EL SEÑOR ALCALDE, Regidora Milosevich tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, una pregunta ¿Cuántos equipos parquímetros tenemos en la Municipalidad?

EL SEÑOR ALCALDE, son cinco equipos.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, son cinco y no son comprados.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿Están en prueba?

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, están en prueba, insisto no son comprados.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto, Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, me aúno a los argumentos expuestos por la Regidora Milosevich, debiendo precisar además que desde un primer momento advertí del apresuramiento injustificado de la Administración en establecer un servicio de estacionamiento en base a la adquisición de parquímetros no solo por su alto costo sino también por su compleja operatividad, más aún se perdió de vista que el establecimiento del servicio era una oportunidad para asignarle nuevas funciones a nuestros obreros actualmente por la tercerización de los arbitrios municipales que con un mínimo de capacitación podrían haber cumplido con ofrecer un servicio adecuado a los usuarios de los estacionamiento con el beneficio a la Administración de conseguir el financiamiento parcial de sus remuneraciones por esta vía.

En vista de esto exhorto a la Administración para que evalúe las alternativas legales técnicas tendientes a dejar sin efecto por completo la prestación del servicio de estacionamiento vehicular mediante el empleo de parquímetros por ejemplo negociando la devolución de estos equipos, la resolución de los contratos de prestación de servicios por concepto de alquiler de plataforma de software o traslado de dinero recaudados entre otros. Asimismo, disponer que su establecimiento en base al recurso humano con que cuenta la Municipalidad, gracias señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, Regidor José Antonio Muñoz tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor, parece que la situación ésta de la cobranza del estacionamiento, hemos tenido digamos la parte de que nos han hecho el avión, lo digo con nombre propio porque quieren que se diga con nombre propio, Metro les ha dado dentro de su estacionamiento un espacio a todos los taxis, lo mismo ha hecho Plaza Vea, entonces todas esas cositas nos afectan a la hora que se quiere hacer una cobranza real y que debe tomarse en cuenta en su debida oportunidad, gracias señor.

EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Mac Bride tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, a ver, mi posición siempre con el tema del cobro ha sido digamos traen como consecuencia un problema para la Administración, para los Regidores, una percepción de los vecinos de un dolor de cabeza con esto del pago. Sin embargo, se me ha criticado tanto por mi posición en el voto de cambio de zonificación porque yo creo en algo y lo voy a defender hasta la muerte, no voy a guardarme cosas a medias, y el tema es este señor Alcalde, si bien es cierto el retroceder en el pago me parece correcto porque creo que si el monto que vamos a recaudar no está cubriendo el servicio evidentemente nos estamos complicando la vida y complicándole la vida a los demás.

Dos, lo cierto es que también tenemos que entender por ejemplo que la parte esta gastronómica, el corredor gastronómico, no me acuerdo como se llama este sitio pero es gastronómico, no son sólo del distrito los que vienen allí más bien vienen de otros distritos, los que vienen a almorzar en esa zona, lo correcto es que para ordenar yo no puedo cuadrar mi vehículo y me puedo quedar allí todo el día porque me va a salir un ojo de la cara y me parece correcto para ordenar esa zona; así como estamos pidiendo que Lima deje sin efecto los alquileres de los espacios para que puedan ser usados por los vecinos, así también tenemos que entender nosotros que hay zonas que tenemos que ordenarlas y esta es una zona así. En ese sentido señor Alcalde, si a mí me pidieran mi apreciación yo le diría señor Alcalde todo lo del cobro de parqueos para abajo. Sin embargo, si hay zonas que merecen que estén controladas y manejadas por nosotros, que la gente comience a entender que hay un crecimiento y una modernización con este tema de los parquímetros que no es una historia de nosotros que viene de Europa para poder estacionarse en cualquier parte del mundo.

Entonces, el tema yo creo que mi voto va ser a favor para que se tire para atrás todo lo demás por supuesto; sin embargo, creo que cada cosa se va ir replanteando según la necesidad de los sitios y los espacios que se están poniendo,  gracias señor Alcalde. 

EL SEÑOR ALCALDE, bien, sí, yo creo que está claro. Hay zonas que se están eliminando, retirando y hay otras que se están fortaleciendo, la zona del corredor gastronómico es una realidad, ha mejorado no solamente el hecho de que los conductores que trabajan cercanamente dejaran sus vehículos allí, sino que también ante una falta de política decidida para atender la problemática del taxi y el taxi colectivo, se generaba toda una feria ambulatoria en ese lugar, venían lavadores de autos y había todo un desorden e impacto negativo en esa zona y eso ha desaparecido. 

Lo otro, ha mejorado también la zona de influencia como son la zona de Mitsui y la Universidad de San Ignacio que en las áreas donde se pueden cobrar donde los lavadores de autos también se habían apoderado prácticamente del espacio, esa es una realidad de Lima y otra situación que también se genera es la de Las Caobas y Bambúes donde también había cierto desorden a ciertas horas de la noche el hecho de estar cobrando allí hasta las 10:00, 11:00 de la noche como se hace, genera pues que este espacio no sea tomado por gente que viene a tomar y a generar desorden. En ese sentido, también ha mejorado en ese lugar, donde ha mejorado allí vamos a acentuar esta política de estos tótems que tenemos van a ser en todo caso reubicados.

Tiene la palabra la señora Gina Gálvez.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, señor Alcalde, debo señalar que no ha habido un gasto en adquisición de tótems de cobranza, tampoco en pago de software, estamos justamente en marcha blanca respecto a esos pagos, están mostrándonos su producto es por eso que en este momento se trae esa decisión al Concejo cuando no hay un problema por que hayamos hecho una inversión y luego ¿cómo la pagamos?, no hay nada, lo único que no queremos es que se siga pues gastando en personal un poco más, obviamente ese personal es de la Municipalidad y se ha redistribuido antes y ahora lo único que estamos haciendo es devolverlos a muchos de ellos a sus áreas originales, eso es lo que estamos haciendo.   

EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Mac Bride tiene la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, solo para redondear y hacer una pregunta de algo que no me queda claro, por su intermedio ¿Nosotros no hemos comprado los parquímetros? Luego esta empresa proponente que es la que tiene esto lo va a poner a cambio del uso de esos parqueos, así va a quedar ¿No es cierto?

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, en este momento nosotros lo tenemos a prueba, tanto los parquímetros como el software, no hemos hecho ninguna inversión.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE ¿Lo cual quiere decir que si no funcionara podrían ser devueltos? Esa era mi pregunta, gracias.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, así es.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto, sometemos a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ LA SIGUIENTE:

ORDENANZA Nº 323
La Molina, 29 de setiembre de 2016             

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, con dispensa del trámite de comisiones, el proyecto de Ordenanza que establece exoneraciones al pago de la tasa de estacionamiento vehicular temporal en determinadas vías del distrito de La Molina, aprobada con la Ordenanza N° 314; y,

Estando a lo expuesto y en uso de las facultades conferidas por los numerales 8 y 9 del Artículo 9º y el Artículo 40º de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de comisiones, así como del trámite de su lectura y aprobación del Acta, emitió la siguiente:
ORDENANZA QUE ESTABLECE EXONERACIONES AL PAGO DE LA TASA DE ESTACIONAMIENTO VEHICULAR TEMPORAL EN DETERMINADAS VÍAS DEL DISTRITO DE LA MOLINA, APROBADA CON LA ORDENANZA N° 314
ARTÍCULO PRIMERO.- OBJETIVO
La presente Ordenanza tiene como objetivo exonerar del pago de la tasa de estacionamiento vehicular temporal en determinadas vías del distrito de La Molina, aprobada con la Ordenanza  N° 314, a todos los conductores de los vehículos que se estacionen en las siguientes zonas, conforme el Cuadro Nº 1.
CUADRO N° 1

Lista de Calles y Avenidas Exoneradas del Pago de Estacionamiento Vehicular

[image: image1.emf]Nº UBICACIÓN

TIPO DE 

VIA

CUADRA LADO

N° DE 

ESTACIONAMIENTOS

A 195

1 AV. LA MOLINA (Vía auxiliar) Arterial 9 Par 52

Par 20

Impar 33

Par 28

Impar 46

4 CA. LOS DAMASCOS Local 4 Par 16

B 24

Par 11

Impar 13

C 102

6 CA. TAHITI Local 1 Par 43

7 AV. RICARDO ELIAS  APARICIO Local 7 Impar 30

8 CA. ISLAS VIRGENES Local 1 Impar 29

D 58

9 AV. LA MOLINA Arterial 28 Par 44

10CA. 7 Local 4 Par 14

E 57

11CA. RIO MANTARO Local 1 Impar 12

Par 19

Impar 26

F 24

13AV. LOS CONSTRUCTORES Colectora 1 Impar 24

G 41

14AV. JAVIER PRADO Expresa 62 Par 41

501 T O T A L

CENTRO COMERCIAL LA FONTANA

CENTRO COMERCIAL LA PLANICIE (WONG)

CENTRO COMERCIAL MOLICENTRO

1

LAS ACACIAS DE MONTERRICO

LA RIVIERA DE MONTERRICO II ETAPA

12CA. RIO HUALLAGA Local

5

Local

VALLE DE LA MOLINA

1

AV. LOS FRUTALES Colectora 1

1 Local CA. LAS ZARZAMORAS 2

CENTRO COMERCIAL LA MOLINA (METRO)

3 CA. LOS HIGOS


ARTÍCULO SEGUNDO.- ALCANCE
Podrán acogerse a la presente exoneración, todos los conductores de vehículos que se estacionen en las vías detalladas en el artículo anterior.
ARTÍCULO TERCERO.- EXCEPCIONES
La exoneración establecida en la presente ordenanza no aplica para las vías conforme a lo señalado en el Cuadro Nº 2.

CUADRO N° 2

Lista de Calles y Avenidas Afectas al Pago de Estacionamiento Vehicular
[image: image2.emf]Nº UBICACIÓN

TIPO DE 

VIA

CUADRA LADO

N° DE 

ESTACIONAMIENTOS

A 65

1 CA. LOS BAMBUES Local 3 Impar 46

2 CA. LAS CAOBAS Local 1 Impar 19

B 129

3 CA. SAN IGNACIO DE LOYOLA Local 2 Par 53

4 CA. LOS GORRIONES Local 1 Par 34

5 AV. LA MOLINA Arterial 11 Impar 23

6 AV. LA FONTANA Colectora 4 Impar 19

C 44

7 AV. JAVIER PRADO (Vía auxiliar) Expresa 58 Par 44

D 36

8 JR. LOS JILGUEROS Local 1 y 2 Par 36

274 T O T A L

CENTRO COMERCIAL LA ROTONDA

CENTRO COMERCIAL LA ROTONDA

CIRCUITO GASTRONOMICO JAVIER PRADO

CENTRO COMERCIAL MOLINA PLAZA


ARTÍCULO CUARTO.- ESPECIFICACIÓN

Especificar que la tasa del cobro de estacionamiento vehicular ha sido establecida en la Ordenanza N° 314-MDLM que fue ratificada mediante Acuerdo de Concejo N° 253-MML publicado en el diario oficial “El Peruano” el 22 de agosto de 2016, encontrándose vigente.

ARTÍCULO QUINTO.- VIGENCIA

La presente Ordenanza entrará en vigencia a partir del día siguiente de su publicación en el diario oficial “El Peruano” hasta el 31 de diciembre de 2016.

ARTÍCULO SEXTO.- MODIFICATORIA

Modifíquense las normas que se opongan a lo dispuesto en la presente Ordenanza.
DISPOSICIONES FINALES

Primera.- Facúltese al señor Alcalde para que mediante Decreto de Alcaldía dicte las disposiciones necesarias para la correcta aplicación de la presente Ordenanza, así como para aprobar y determinar la prórroga de su vigencia.

Segunda.- Encárguese a la Subgerencia de Recaudación y Control Tributario y a la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional el cumplimiento y la efectiva difusión de la presente Ordenanza, de acuerdo a sus competencias y atribuciones.
Tercera.- Encargar a la Secretaría General la publicación del texto de la presente Ordenanza en el Diario Oficial “El Peruano” y a la Gerencia de Tecnologías de  Información, la publicación en la página web de la municipalidad: www.munimolina.gob.pe, en el Portal del Estado Peruano: www.peru.gob.pe y en el Portal de Servicios al Ciudadano y Empresas: www.serviciosalciudadano.gob.pe.
REGÍSTRESE, PUBLÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE. 
Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, tenemos como siguiente punto el pedido planteado por el Regidor Carlos Talavera Álvarez, en el sentido de que se conforme una Comisión Consultiva de personas notables de La Molina para que asesoren en lo que pudiera ser la modificación de la Zonificación.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto está en debate. Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde por su intermedio, yo no he dicho sobre el tema de zonificación, yo he dicho con la experiencia que nos ha dado este asunto de la zonificación, deberíamos tener para cualquier problema estos señores, que se hizo con el Ing. Paul Figueroa nos daban en todo sitio, era como un Instituto Nacional de Planificación, era para consultas de todo tipo entonces ellos daban su opinión, eso no quería decir que el Alcalde la tome obligatoriamente, pero tenía una opinión que la podía tener o la desechaba. Eso es lo que yo quiero y había mucha participación de profesionales muy exitosos que daban una experiencia muy valiosa al distrito de todo tipo, pero no específicamente en el tema de zonificación; yo digo con la experiencia que hemos tenido en el reajuste de zonificación, pero esa fue una experiencia y para que no suceda que tenga el Alcalde un brazo que pueda atender consultas de todo tipo, gracias. 

EL SEÑOR ALCALDE, bien, bueno, lo que entendió y por eso lo precisé era que justamente este era un tema que estaba archivado de manera definitiva como lo dice el Acuerdo ¿No? Porque justamente lo que se señaló era formar una comisión para que revise este tema, eso es lo que está en debate la conformación de una comisión para la revisión de una propuesta de reajuste integral de zonificación bien consensuada con gente especializada que sea expertos en la materia, urbanistas, ingenieros, arquitectos, de repente delegados de los Colegios de Arquitectos e Ingenieros, de los Decanos de las universidades de las facultades de arquitectura y otros, eso es lo que está en debate.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, señor Alcalde, con el respeto que se merece, usted ha cambiado totalmente, señor veamos la grabación.

EL SEÑOR ALCALDE, no señor, usted se está acomodando ahora.

EL SEÑOR  REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, yo estoy diciendo y usted debe saber allí veamos la grabación; no señor Alcalde lo que pasa es que usted quiere hacer lo que le da la gana, pero allí está la grabación, vamos a ver la grabación, yo he dicho para futuro, pero usted bueno… 

EL SEÑOR ALCALDE ¿Alguna otra opinión de los señores Regidores? Vamos a someter a votación el pedido de conformar una Comisión, a fin de que le dé tratamiento a la propuesta de Reajuste Integral de Zonificación, los señores  Regidores que estén de acuerdo con formar una Comisión que revise el tema de Zonificación sírvanse levantar la mano, los que se abstienen, en contra, correcto. Desaprobado por Mayoría. 
El señor Regidor Carlos Talavera Álvarez se abstuvo de votar.

EL SEÑOR ALCALDE, bueno, de acuerdo.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO ¿Cómo se ha aprobado?

EL SEÑOR ALCALDE, pero como usted ha hecho ese pedido y ¿no ha levantado la mano?
EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, pero si yo no he hecho ese pedido, usted me lo ha puesto, pero yo jamás hice este pedido, yo lo que dije bien claro es que en futuro teniendo la experiencia que hemos tenido sobre la zonificación, podemos tener en futuro una comisión de personas notables de arquitectos e ingenieros para otros problemas que se puedan presentar.

EL SEÑOR ALCALDE, no, no.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, pero usted me dice que yo he dicho, veremos la grabación, allí saldrá.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, correcto, entonces Desaprobado por Mayoría el hecho que no se conforme una Comisión Consultiva para el tratamiento de esta problemática de Zonificación y cualquier tema concerniente al ámbito del desarrollo urbano ¿De acuerdo?

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, seguidamente está el pedido del Regidor Harry Mac Bride Navea, respecto de los estacionamientos reservados a conductores de negocios que han sido autorizados por la Municipalidad Metropolitana de Lima en el sentido de solicitar que estos puedan ser desaparecidos.

EL REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, perdón señor Alcalde, antes que pueda someterlo a votación, yo creo que podemos hacer un Acuerdo de Concejo de todo lo que hemos planteado, me parece que sería interesante; lo de estacionamientos no fue mi prioridad lo puso el Regidor Montoya y yo quería declarar que esto viene de anteriores gestiones, esa fue mi aclaración, pero si podemos solicitarlo.

Segundo, el tema de La Católica que es un tema que tiene que pronunciarse de una vez el GTU ¿Qué más se ha pedido, perdón? Yo creo que todo eso podríamos unirlo y plantear un solo Acuerdo de Concejo ¿No le parece? Me parece que esa es la propuesta.

EL SEÑOR ALCALDE, no, a ver, a ver, lo que pasa es que el pedido de la Regidora.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, no, esa es otra cosa.

EL SEÑOR REGIDOR MANUEL GUSTAVO MONTOYA CHÁVEZ, de transporte señor Alcalde.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, yo estaba hablando de transporte, de las propuestas de los estacionamientos, lo de La Católica que es importante, creo yo, si a usted le parece correcto y si el Concejo lo permite para unir un solo Acuerdo de Concejo en el cual se muestre que Lima no está actuando, entonces para que ese Acuerdo pueda de alguna manera impulsar que se muevan estas áreas que hay un pronunciamiento de nosotros como los vecinos y de la Institución como Municipalidad, esa era mi propuesta señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, me parece que si es viable ¿No?

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, mire señor, el Acuerdo sería en este sentido los estacionamientos que Lima da con autorizaciones de Lima en todo el distrito ¿Cuántos eran?

EL SEÑOR REGIDOR MANUEL GUSTAVO MONTOYA CHÁVEZ, son ciento quince cajones.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, ciento quince cajones que  nosotros planteamos que no se den esas autorizaciones; segundo, el transporte por Las Palmeras, y lo otro es lo de acelerar este tema de GTU de La Católica. Yo creo que eso unido puede ir como una propuesta de Concejo, señor Alcalde eso es lo que le digo.

EL SEÑOR ALCALDE, y más aún que sabemos pues de la intención de pasar dos rutas por la Av. Raúl Ferrero, yo quiero sumar mi pedido ¿No? de que se abstenga o no sé cuál sería el término, a ver si el señor Secretario nos puede precisar, de qué se ingresen las rutas en este caso iba ser la entrada de Musa y los informes obraron favorablemente para eso para que dos rutas de transporte que vienen de Manchay ingresaran por Raúl Ferrero. Entonces, eso también que obre en el Acuerdo de Concejo porque eso sí sería digamos un problema grandísimo y lesivo para el distrito, y de una vez que se retire Las Palmeras que misteriosamente con una opinión contraria de Protransporte ha dejado prosperar la GTU, porque esto por disposición interna todas estas modificaciones de rutas están pasando por Protransporte con opinión y en el caso de la ruta es bastante misterioso que con opinión que no era favorable se haya incorporado esa modificación en la GTU ¿De acuerdo? Eso de allí todavía está pendiente digamos ¿No?

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde, a ver discúlpeme, yo quiero decirle esto abiertamente porque esta es una posición y es por eso que en algún momento yo he pedido exhortar bajar nuestras revoluciones, no es contra Solidaridad, este es un tema vecinal y acá lo que estamos haciendo es un Acuerdo para darle solución a lo que pasamos todos los días nosotros o sea yo salgo todos los días de mi casa y encuentro los problemas para transitar y todos los que estamos aquí tenemos una necesidad de que esto se ordene, eso es básicamente la exhortación allí. No estamos entrando al pleito estamos diciéndole a Lima que por favor nos ayude con esto porque es una necesidad para el distrito, por nuestros vecinos, allí está planteado esto ¿Ya?

EL SEÑOR ALCALDE, correcto, está bien clarísimo.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, entonces sometemos a votación este Acuerdo de Concejo planteados por los señores Regidores con estos puntos que se han mencionado, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 087-2016

La Molina, 29 de setiembre de 2016 

EL  CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA    

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, los pedidos efectuados por los señores Regidores Manuel Gustavo Montoya Chávez y Harry Mac Bride Navea, referidos a poner en conocimiento de la Municipalidad Metropolitana de Lima, lo siguiente: a) Lo concerniente a no autorizar el uso de la vía pública para estacionamiento vehicular como zona reservada en favor de operadores de negocios del distrito de La Molina; b) La disconformidad con que se autorice la circulación de transporte público por la Av. Las Palmeras; c) El rechazo de los vecinos respecto al ingreso de líneas de transporte por la Calle 7 y la Av. Raúl Ferrero, así como la falta de transporte público en la zona sur del distrito de La Molina; d) La necesidad  de acelerar las gestiones para solucionar el caos vehicular existente en los alrededores del Centro de Idiomas de La Pontificia Universidad Católica del Perú, ubicado en la Av. Javier Prado, esquina con la Calle Los Membrillos; y,       

CONSIDERANDO: 

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son Órganos de Gobierno Local con Autonomía Política, Económica y Administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Que, el Artículo 10° de Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece como atribuciones y obligaciones de los Regidores, entre otras: proponer Acuerdos de Concejo, formular pedidos y mociones de orden del día, mantener comunicación con las organizaciones sociales y los vecinos a fin de informar al Concejo Municipal y proponer la solución de problemas;

Que, según la información proporcionada por el señor Regidor Manuel Gustavo Montoya Chávez, mediante Resoluciones de Subgerencia N° 6464-2015, 8010-2015, 8105-2015, 4325-2016, 466-2016, 3557-2016, 3150-2016 y 3148-2016-MML/GTU-SIT, la Municipalidad Metropolitana de Lima autorizó la señalización horizontal de Zona Reservada en la vía pública para el uso de estacionamiento vehicular a distintos establecimientos comerciales situados en el Distrito de La Molina, existiendo en la actualidad 115 espacios públicos como zonas reservadas autorizadas por dicha comuna, lo cual genera malestar a los vecinos cuando desean hacer uso de aquellos espacios, siendo negados por los conductores de dichos establecimientos comerciales; asimismo, refiere sobre el retiro de rutas de transporte público de la Av. las Palmeras, por ser zona con categoría de residencial, ya que la circulación de dichas rutas de transporte ocasionan malestar a los vecinos, congestionamiento vehicular y contaminación ambiental; señala además, sobre el rechazo de los vecinos por el ingreso de líneas de transporte por la Calle 7 y la Av. Raúl Ferrero, incrementando rutas de transporte público y consecuentemente agravando el caos vehicular existente; de igual modo, expresa la preocupación de los vecinos sobre la falta de servicio de transporte público en la zona sur del distrito de La Molina, ocasionando con ello perjuicio económico a los usuarios, viéndose obligados a hacer uso adicional de servicios de otras unidades de transportes para llegar a su destino, por lo cual solicitan la permanencia de la Ruta OM22, con el recorrido tradicional que ésta ha tenido, (por la Av. Javier Prado Este, Av. Canadá, Av. Salaverry) y permitirles el cambio de tipología vehicular con unidades de mayor capacidad a fin de trasladar más pasajeros; asimismo, consideran la modificación de la Ruta 1410 con el recorrido similar al antes mencionado; 

Que, el señor Regidor Harry Mac Bride Navea, pide se oficie a la Municipalidad Metropolitana de Lima, a fin de acelerar las gestiones para solucionar el caos vehicular existente en la zona donde funciona el Centro de Idiomas de La Pontificia Universidad Católica del Perú, ubicado en la Av. Javier Prado, esquina con la Calle Los Membrillos, situación que lleva varios años ocasionando congestionamiento vehicular y malestar a los vecinos del Distrito; precisa además que mediante carta de fecha 05 de julio del 2016, dicho Centro de Idiomas remitió a la Municipalidad Metropolitana de Lima la propuesta de Mitigación de Impactos Viales, referidas a la ejecución de obras y semaforización, para su aprobación correspondiente; 

Que, considerando los pedidos de los señores Regidores, los cuales son en atención al clamor de nuestros vecinos, es pertinente que el Concejo Municipal de La Molina adopte acuerdos en beneficio de la comunidad, lo cual se encuentra establecido en el Artículo 10° de Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Estando a lo expuesto y de conformidad con lo previsto en el  Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del Acta;
ACORDÓ:

ARTÍCULO PRIMERO.- EXHORTAR a la Municipalidad Metropolitana de Lima a fin que conforme a sus facultades efectúe lo siguiente: a) Se abstenga de autorizar el uso de la vía pública para estacionamiento vehicular como zona reservada en favor de operadores de negocios del distrito de La Molina y proceda a cancelar las autorizaciones existentes por tratarse de un mal uso de la vía pública; b) Disponga el retiro de las rutas de transporte público de la Av. las Palmeras, por ser zona con categoría de residencial; c) Tenga en consideración el rechazo contundente de los vecinos respecto al ingreso de líneas de transporte público por la Calle 7 y la Av. Raúl Ferrero, y puedan ser retiradas, así como solucionar la falta de servicio de transporte público en la zona sur del distrito de La Molina, la cual causa perjuicio económico a los usuarios, viéndose obligados a hacer uso adicional de servicios de otras unidades de transportes para llegar a su destino, por ello solicitan la permanencia de la Ruta OM22, con el recorrido tradicional que ésta ha tenido, (por la Av. Javier Prado Este, Av. Canadá, Av. Salaverry) y permitirles el cambio de tipología vehicular con unidades de mayor capacidad a fin de trasladar más pasajeros; asimismo, considerar la modificación de la Ruta 1410 con el recorrido similar al antes mencionado; y d) Acelerar las gestiones para solucionar el caos vehicular existente en la zona donde funciona el Centro de Idiomas de La Pontificia Universidad Católica del Perú, ubicado en la Av. Javier Prado, esquina con la Calle Los Membrillos, conforme a los considerandos expuestos en el presente Acuerdo de Concejo.       
ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal hacer de conocimiento de la Municipalidad Metropolitana de Lima, el presente Acuerdo de Concejo.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.           
Siguiente punto señor Secretario.
EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto señor Alcalde sería el pedido de la Regidora Navarro para que se suspendan los Acuerdos que han estado vinculados a las modificaciones que se harían en la Av. La Molina y Melgarejo.

EL SEÑOR REGIDOR TALAVERA ÁLVAREZ, podría sustentarlo ¿No?

EL SEÑOR ALCALDE, sí, la solicitud es la suspensión de los efectos del Acuerdo de Concejo N° 057-2016, de fecha 30 de junio de 2016, y N° 063-2016, de fecha 20 de julio de 2016, los mismos que aprobaron la suscripción de un Convenio de Cofinanciamiento y coejecución del Proyecto de Inversión Pública “Mejoramiento de la Av. La Molina, tramo comprendido entre la Av. Javier Prado - Av. Melgarejo, Distrito de La Molina - Lima, con código SNIP N° 348511 con la Municipalidad Metropolitana de Lima.

Esto se realiza en virtud a que el financiamiento  ha prosperado con el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, y es el Ministerio el que va a financiar estos S/. 29’000,000.00 que van a integrarse a los S/. 16’000,000.00 recibidos ya, para poder ampliar toda la Av. La Molina y Melgarejo a cuatro carriles con su ciclovía y todo lo que corresponde a veredas y demás. Ese es el pedido dejar en suspenso, sí.

Entonces, sometemos a votación los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad. 
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 088-2016 

La Molina, 29 de setiembre de 2016 

EL  CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el pedido efectuado por la señora Regidora Francisca Navarro Huamaní, referido a la suspensión de los efectos de los Acuerdos de Concejo N° 057-2016 y N°  063-2016; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son Órganos de Gobierno Local con Autonomía Política, Económica y Administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, mediante Resolución de Gerencia Municipal Metropolitana N° 119, de fecha 02 de setiembre del 2015, modificada por Resolución de Gerencia Municipal Metropolitana N° 031 de fecha 15 de marzo del 2016, se resolvió: Autorizar por delegación a la Municipalidad Distrital de La Molina para que realice la formulación y ejecución del proyecto “Ampliación y Mejoramiento de la Av. La Molina, tramo comprendido entre la Av. Javier Prado - Av. Melgarejo, Distrito de La Molina - Lima - Lima”, teniendo en cuenta los planos y memoria descriptiva que corren adjuntos a la Resolución mencionada;

Que, mediante los Acuerdos de Concejo N° 057-2016 y N° 063-2016 de fechas 30 de junio del 2016 y 20 de julio del 2016, respectivamente, se aprobó la suscripción de un “Convenio de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Metropolitana de Lima y la Municipalidad Distrital de La Molina, para el cofinanciamiento y coejecución del Proyecto de Inversión Pública “Mejoramiento de la Av. La Molina, tramo comprendido entre la Av. Javier Prado - Av. Melgarejo, Distrito de La Molina - Lima - Lima”; con Código SNIP N° 348511, con un monto de inversión de  S/. 29´931,728.93 (veintinueve millones novecientos treinta y un mil setecientos veintiocho y 93/100 soles);

Que, la Municipalidad de La Molina se encuentra en coordinaciones con el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, a fin de obtener el financiamiento total del valor del citado proyecto mediante una transferencia a favor de la Municipalidad, evitando de este modo que nuestra comuna afecte su presupuesto de inversiones, destinando los recursos económicos previstos para dicho fin en la ejecución de otros proyectos de inversión pública, que son también necesarios para el desarrollo de nuestro distrito;

Estando a lo expuesto y de conformidad con lo previsto en el  Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del Acta;

ACORDÓ:

ARTÍCULO PRIMERO.- SUSPENDER los efectos de los Acuerdos de Concejo N° 057-2016 y N° 063-2016 de fechas 30 de junio del 2016 y 20 de julio del 2016, respectivamente, mediante los cuales se aprobó la suscripción de un “Convenio de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Metropolitana de Lima y la Municipalidad Distrital de La Molina, para el cofinanciamiento y coejecución del Proyecto de Inversión Pública “Mejoramiento de la Av. La Molina, tramo comprendido entre la Av. Javier Prado - Av. Melgarejo, Distrito de La Molina - Lima - Lima”; con Código SNIP N° 348511.
ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal hacer de conocimiento de la Municipalidad Metropolitana de Lima, el presente Acuerdo de Concejo.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.   

Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto de agenda es la Licencia formulada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, por motivos laborales, hay dos Licencias de la señora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, no sé si pueden votar de una sola vez, la primera del 03 al 04 de octubre, y la segunda del 21 al 28 de octubre de 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, bien, se somete a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 089-2016

La Molina, 29 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, las Cartas N° 10-2016-MDLM-ZRBS y N° 11-2016-MDLM-ZRBS, presentadas el 22 de setiembre en curso, por la Señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual, por motivos laborales, solicita licencia del 03 al 04 de octubre y del 21 al 28 de octubre del 2016; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores; 

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente;  

ACUERDO:

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señora Regidora ZOILA ROSA BUSTAMANTE SALAZAR DE ARTEAGA, por motivos laborales, del 03 al 04 de octubre y del 21 al 28 de octubre del 2016.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto es la solicitud de Licencia de la señora Carla Bianchi Diminich, por motivos personales del 27 de setiembre al 06 de octubre y del 09 de octubre al 02 de noviembre de 2016. 

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 090-2016 

La Molina, 29 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 04-2016-MDLM-CBD, presentada el 23 de setiembre del 2016, por la Señora Regidora Carla Ivonne Bianchi Diminich, mediante la cual por motivos personales, solicita licencia para ausentarse de la localidad, del 27 de setiembre al 06 de octubre y del 09 de octubre al 02 de noviembre del 2016; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificada por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores;

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente; 

ACUERDO:  

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señora Regidora CARLA IVONNE BIANCHI DIMINICH, para ausentarse de la localidad, por motivos personales, con eficacia anticipada en cuanto corresponda, del 27 de setiembre al 06 de octubre y del 09 de octubre al 02 de noviembre del 2016.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.  

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, y por último está la Licencia formulada por la Regidora Jenny Mariela Calero Yépez, quien no ha podido asistir por motivos personales el día de hoy a esta Sesión y pide Licencia por ello. 
EL SEÑOR ALCALDE, vamos a someter la votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:

ACUERDO DE CONCEJO Nº 091-2016 

La Molina, 29 de setiembre de 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 01-2016-MDLM-JMCY, presentada el 29 de setiembre del 2016, por la Señora Regidora Jenny Mariela Calero Yépez, mediante la cual por motivos personales, solicita licencia para el día 29 de setiembre en curso; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores;

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente; 

ACUERDO:   

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la Señora Regidora JENNY MARIELA CALERO YÉPEZ, por motivos personales, para la Sesión Ordinaria de Concejo del 29 de setiembre del 2016.  

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.   

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, no tenemos más puntos en agenda señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, no habiendo más puntos en agenda, se somete a votación la dispensa del trámite de lectura y aprobación del acta, a fin de dar cumplimiento inmediato a las Ordenanzas y Acuerdos de Concejo aprobados, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por unanimidad.

No habiendo más asuntos que tratar se levanta la Sesión siendo las 15:16 horas. 
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